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(наименование учебного предмета)

[bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1.  Количество[footnoteRef:1] участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года) [1:  Количество участников основного периода проведения ОГЭ] 

Таблица 2‑1
	Экзамен
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ОГЭ
	2163
	87,4%
	2318
	88,7%
	2487
	89,3%

	ГВЭ-9
	310
	12,5%
	282
	10,8%
	292
	10,5%



1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года)
Таблица 2‑2
	Пол
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	1123
	51,9%
	1181
	50,9%
	1286
	51,7%

	Мужской
	1040
	48,1%
	1137
	49,1%
	1201
	48,3%


 Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям[footnoteRef:2] [2:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑3
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1. 
	Обучающиеся гимназий
	92
	4,3%
	87
	3,8%
	84
	3,4%

	2. 
	Обучающиеся школ с углубленным изучением предметов
	80
	3,7%
	97
	4,2%
	84
	3,4%

	3. 
	Обучающиеся СОШ
	1486
	68,7%
	1547
	66,7%
	1693
	68,1%

	4. 
	Обучающиеся ООШ 
	494
	22,8%
	573
	24,7%
	620
	24,9%

	5. 
	Участники с ограниченными возможностями здоровья
	11
	0,5%
	14
	0,6%
	6
	0,2%


[bookmark: _Toc424490577]
ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету (отмечается динамика количества участников ОГЭ по предмету в целом, по отдельным категориям, видам образовательных организаций)
ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету
За период 2024–2026 гг. наблюдается устойчивый рост общего числа участников ОГЭ по русскому языку – с 2163 до 2487 человек. Доля ОГЭ в общем числе участников ГИА-9 увеличилась с 87,4% до 89,3%, тогда как доля ГВЭ-9 сократилась с 12,5% до 10,5%. Это свидетельствует о последовательном переходе большего числа выпускников на форму основного государственного экзамена.
Гендерный состав участников на протяжении трёх лет остаётся сбалансированным с незначительным преобладанием девушек:
· доля женского пола: 51,9% → 50,9% → 51,7%;
· доля мужского пола: 48,1% → 49,1% → 48,3%.
Колебания не превышают 1–1,5 процентного пункта, что позволяет говорить о стабильности гендерной структуры контингента.
В разрезе категорий образовательных организаций динамика разнонаправленная:
· Обучающиеся гимназий демонстрируют последовательное снижение как численности (с 92 до 84 чел.), так и доли (с 4,3% до 3,4%).
· Обучающиеся школ с углублённым изучением предметов показывают нестабильную траекторию: рост в 2025 г. (до 97 чел., 4,2%) с последующим снижением в 2026 г. до уровня 2024 г. (84 чел., 3,4%).
· Обучающиеся СОШ остаются основной категорией участников: их доля колеблется в пределах 66,7–68,7%, при этом абсолютное число неуклонно растёт (1486 → 1547 → 1693 чел.).
· Обучающиеся ООШ показывают устойчивый рост как в абсолютных цифрах (494 → 573 → 620 чел.), так и в относительных (22,8% → 24,7% → 24,9%), что является наиболее выраженной положительной тенденцией среди всех категорий.
· Участники с ограниченными возможностями здоровья составляют минимальную долю (0,2–0,6%), их количество варьируется без устойчивой направленности (11 → 14 → 6 чел.).
Таким образом, общая динамика количества участников ОГЭ по русскому языку носит выраженный положительный характер за счёт стабильного прироста выпускников СОШ и ООШ. Гендерный состав остаётся практически неизменным. Среди отдельных категорий организаций отмечается снижение доли гимназистов и вариативность показателей школ с углублённым изучением предметов, что может требовать дополнительного анализа причин.


РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ
2. 
1. 
2. 
2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2026 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)


2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2‑4
	Получили отметку
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	«2»
	33
	1,5
	59
	2,5
	31
	1,2

	«3»
	634
	29,3
	937
	40,4
	751
	30,2

	«4»
	1045
	48,3
	981
	42,3
	1129
	45,4

	«5»
	451
	20,9
	341
	14,7
	576
	23,2




Достижение минимального и высокого уровня подготовки выпускников
по русскому языку

	ОО
	Доля, % получивших "2"
	Доля, % преодолевших границу «3» с запасом в 1-2 б.
	Доля, % получивших "4"
	Доля, % преодолевших границу «5» с запасом в 1-2 б.
	Доля, % получивших "5"

	м.р.Волжский
	1,2%
	1,5%
	45,8%
	14,1%
	22,1%

	ГБОУ ООШ № 2 п.г.т. Смышляевка
	0,0%
	0,0%
	41,7%
	8,3%
	8,3%

	ГБОУ ООШ пос. Верхняя Подстепновка
	0,0%
	0,0%
	40,0%
	10,0%
	13,3%

	ГБОУ ООШ пос. Ровно-Владимировка
	0,0%
	0,0%
	42,9%
	14,3%
	28,6%

	ГБОУ ООШ пос. Самарский
	0,0%
	0,0%
	60,0%
	0,0%
	0,0%

	ГБОУ ООШ с. Спиридоновка
	10,0%
	10,0%
	60,0%
	0,0%
	10,0%

	ГБОУ ООШ с. Яблоновый Овраг
	0,0%
	20,0%
	60,0%
	0,0%
	0,0%

	ГБОУ СОШ "ОЦ "Южный город" пос. Придорожный
	0,9%
	1,7%
	45,6%
	16,6%
	25,2%

	ГБОУ СОШ "ОЦ" п.г.т. Рощинский
	0,0%
	1,2%
	49,4%
	19,3%
	22,9%

	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет
	0,0%
	0,0%
	33,3%
	19,4%
	36,1%

	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Лопатино
	3,1%
	3,1%
	40,6%
	15,6%
	18,8%

	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка
	0,0%
	0,0%
	57,1%
	21,4%
	28,6%

	ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка
	1,9%
	0,8%
	46,5%
	12,3%
	20,4%

	ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика
	1,2%
	0,0%
	48,2%
	10,6%
	15,3%

	ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка
	0,0%
	1,2%
	44,7%
	9,4%
	15,3%

	ГБОУ СОШ п.г.т. Петра Дубрава
	4,0%
	4,0%
	56,0%
	6,7%
	17,3%

	ГБОУ СОШ поc. Черновский
	0,0%
	0,0%
	60,0%
	14,3%
	25,7%

	ГБОУ СОШ пос. Просвет
	0,0%
	7,7%
	15,4%
	0,0%
	7,7%

	ГБОУ СОШ с. Воскресенка
	0,0%
	0,0%
	46,2%
	23,1%
	30,8%

	ГБОУ СОШ с. Курумоч
	2,0%
	2,0%
	40,4%
	16,2%
	22,2%

	ГБОУ СОШ с. Рождествено
	0,0%
	0,0%
	39,3%
	14,3%
	17,9%

	ГБОУ СОШ с. Сухая Вязовка
	0,0%
	0,0%
	35,7%
	14,3%
	50,0%

	ГБОУ СОШ с. Черноречье
	0,0%
	2,3%
	45,5%
	11,4%
	27,3%

	 г.о.Новокуйбышевск
	1,4%
	1,3%
	44,7%
	16,4%
	24,8%

	ГБОУ гимназия №1 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	1,2%
	51,2%
	16,3%
	27,9%

	ГБОУ ООШ № 11 г. Новокуйбышевска
	6,2%
	3,1%
	30,8%
	4,6%
	4,6%

	ГБОУ ООШ № 12 пос. Шмидта г.о. Новокуйбышевск
	0,0%
	0,0%
	50,0%
	0,0%
	0,0%

	ГБОУ ООШ № 13 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	16,7%
	0,0%
	16,7%
	16,7%

	ГБОУ ООШ № 15 г. Новокуйбышевска
	4,3%
	0,0%
	34,8%
	15,9%
	21,7%

	ГБОУ ООШ № 17 г. Новокуйбышевск
	0,0%
	22,7%
	22,7%
	4,5%
	4,5%

	ГБОУ ООШ № 18 г. Новокуйбышевска
	4,2%
	2,1%
	41,7%
	6,3%
	10,4%

	ГБОУ ООШ № 19 г. Новокуйбышевска
	3,5%
	0,0%
	47,4%
	14,0%
	19,3%

	ГБОУ ООШ № 20 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	0,0%
	51,0%
	18,4%
	24,5%

	ГБОУ ООШ № 21 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	0,0%
	40,0%
	16,0%
	25,3%

	ГБОУ ООШ № 4 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	0,0%
	45,0%
	5,0%
	10,0%

	ГБОУ ООШ № 6 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	1,3%
	47,4%
	14,1%
	19,2%

	ГБОУ ООШ № 9 г. Новокуйбышевска
	3,6%
	0,0%
	57,1%
	14,3%
	28,6%

	ГБОУ СОШ № 3 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	0,0%
	50,9%
	24,1%
	35,2%

	ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ" г. Новокуйбышевска
	0,0%
	0,0%
	51,4%
	20,3%
	35,1%

	ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ" г. Новокуйбышевска
	0,0%
	0,0%
	47,6%
	21,4%
	32,1%

	ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ" г. Новокуйбышевска
	1,8%
	1,8%
	41,8%
	30,9%
	47,3%

	Поволжское управление
	1,2%
	1,4%
	45,4%
	15,0%
	23,2%



Первичный балл ОГЭ по русскому языку, являющийся нижней границей 25 % наиболее высоких результатов
	ОО
	Общее количество участников
	Первичный балл ОГЭ, являющийся нижней границей 25% наиболее высоких результатов

	ГБОУ ООШ № 2 п.г.т. Смышляевка
	24
	32

	ГБОУ ООШ пос. Верхняя Подстепновка
	30
	29

	ГБОУ ООШ пос. Ровно-Владимировка
	7
	33

	ГБОУ ООШ пос. Самарский
	5
	32

	ГБОУ ООШ с. Спиридоновка
	10
	31

	ГБОУ ООШ с. Яблоновый Овраг
	5
	32

	ГБОУ СОШ "ОЦ "Южный город" пос. Придорожный
	531
	33

	ГБОУ СОШ "ОЦ" п.г.т. Рощинский
	83
	33

	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет
	36
	34

	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Лопатино
	32
	32

	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка
	14
	34

	ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка
	260
	32

	ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика
	85
	32

	ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка
	85
	31

	ГБОУ СОШ п.г.т. Петра Дубрава
	75
	31

	ГБОУ СОШ поc. Черновский
	35
	33

	ГБОУ СОШ пос. Просвет
	13
	28

	ГБОУ СОШ с. Воскресенка
	26
	33

	ГБОУ СОШ с. Курумоч
	99
	33

	ГБОУ СОШ с. Рождествено
	28
	31

	ГБОУ СОШ с. Сухая Вязовка
	14
	35

	ГБОУ СОШ с. Черноречье
	44
	33

	м.р.Волжский
	1541
	32

	ГБОУ гимназия №1 г. Новокуйбышевска
	86
	33

	ГБОУ ООШ № 11 г. Новокуйбышевска
	65
	30

	ГБОУ ООШ № 12 пос. Шмидта г.о. Новокуйбышевск
	2
	27

	ГБОУ ООШ № 13 г. Новокуйбышевска
	6
	28

	ГБОУ ООШ № 15 г. Новокуйбышевска
	69
	31

	ГБОУ ООШ № 17 г. Новокуйбышевск
	22
	26

	ГБОУ ООШ № 18 г. Новокуйбышевска
	48
	30

	ГБОУ ООШ № 19 г. Новокуйбышевска
	57
	32

	ГБОУ ООШ № 20 г. Новокуйбышевска
	49
	33

	ГБОУ ООШ № 21 г. Новокуйбышевска
	75
	33

	ГБОУ ООШ № 4 г. Новокуйбышевска
	40
	30

	ГБОУ ООШ № 6 г. Новокуйбышевска
	78
	31

	ГБОУ ООШ № 9 г. Новокуйбышевска
	28
	34

	ГБОУ СОШ № 3 г. Новокуйбышевска
	108
	34

	ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ" г. Новокуйбышевска
	74
	34

	ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ" г. Новокуйбышевска
	84
	33

	 г.о.Новокуйбышевск
	946
	33

	 Поволжское управление
	2487
	33




2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	АТЕ
	Всего участников
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	
	
	
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%
	чел.
	%

	1.
	м.р. Волжский
	1541
	18
	1,2%
	476
	30,9%
	706
	45,8%
	341
	22,1%

	2.
	г.о. Новокуйбышевск
	946
	13
	1,4%
	275
	29,1%
	423
	44,7%
	235
	24,8%



2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО[footnoteRef:3]  [3:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участники ОГЭ
	Доля участников, получивших отметку[footnoteRef:4] [4:  Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету] 


	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«4» и «5» 
(качество обучения)
	«3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	Обучающиеся гимназий
	0,0%
	0,7%
	1,8%
	1,0%
	2,7%
	3,5%

	2.
	Обучающиеся школ с углубленным изучением предметов
	0,0%
	0,7%
	1,6%
	1,1%
	2,7%
	3,4%

	3.
	Обучающиеся СОШ
	0,7%
	19,0%
	31,6%
	17,0%
	48,5%
	67,5%

	4.
	Обучающиеся ООШ 
	0,5%
	9,8%
	10,5%
	4,1%
	14,6%
	24,4%



2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету[footnoteRef:5] [5:  Рекомендуется включать ОО в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения] 


Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в ПУ, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО ПУ); 
· доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО ПУ
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших 
отметки «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ" г. Новокуйбышевска
	0,0%
	86,5%
	100,0%

	2
	ГБОУ СОШ № 3 г. Новокуйбышевска
	0,0%
	86,1%
	100,0%

	3
	ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка
	0,0%
	85,7%
	100,0%

	4
	ГБОУ СОШ поc. Черновский
	0,0%
	85,7%
	100,0%

	5
	ГБОУ СОШ с. Сухая Вязовка
	0,0%
	85,7%
	100,0%


[bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]
2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в ПУ, в которых: 
· доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО ПУ
· доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО ПУ).
Таблица 2‑8
	№ п/п
	Название ОО
	Доля участников, получивших отметку «2»
	Доля участников, получивших отметки
 «4» и «5» 
(качество обучения)
	Доля участников, получивших отметки «3», «4» и «5» 
(уровень обученности)

	1.
	ГБОУ ООШ с. Спиридоновка
	10,0%
	70,0%
	90,0%

	2
	ГБОУ ООШ № 11 г. Новокуйбышевска
	6,2%
	35,4%
	93,8%

	3
	ГБОУ ООШ № 15 г. Новокуйбышевска
	4,3%
	56,5%
	95,7%

	4
	ГБОУ ООШ № 18 г. Новокуйбышевска
	4,2%
	52,1%
	95,8%

	5
	ГБОУ СОШ п.г.т. Петра Дубрава
	4,0%
	73,3%
	96,0%





2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2026 году и в динамике

1. Динамика успеваемости за 2024–2026 гг.
Анализ распределения отметок (таблица 2‑4) показывает волнообразную динамику результатов ОГЭ по русскому языку в Поволжском управлении:
· доля неудовлетворительных результатов («2») в 2026 году снизилась до 1,2%, что является минимальным значением за три года (2024 – 1,5%, 2025 – 2,5%);
· доля отметок «3» также сократилась по сравнению с 2025 годом (с 40,4% до 30,2%), однако осталась несколько выше уровня 2024 года (29,3%);
· качество обучения (доля «4» и «5») в 2026 году составило 68,6%, что выше показателей как 2024 года (69,2% – незначительное снижение), так и 2025 года (57,0% – значительный рост на 11,6 п.п.);
· доля отметок «5» в 2026 году достигла 23,2% – максимального значения за трёхлетний период (2024 – 20,9%, 2025 – 14,7%).
Таким образом, в 2026 году наблюдается выраженная положительная динамика по сравнению с 2025 годом: снижение доли неуспевающих, рост отличных результатов и повышение общего уровня обученности. Это позволяет говорить о преодолении негативного тренда 2025 года и возвращении показателей на траекторию роста.
2. Результаты 2026 года в разрезе АТЕ
Согласно таблице 2‑5, результаты муниципального района Волжский и городского округа Новокуйбышевск имеют сопоставимые характеристики, однако имеются и различия:
· г.о. Новокуйбышевск демонстрирует более высокое качество обучения (69,5% против 67,9%) и большую долю отличников (24,8% против 22,1%), однако имеет чуть более высокий процент несдавших (1,4% против 1,2%).
· м.р. Волжский показывает более высокий уровень обученности (сумма «3», «4» и «5» – 98,8% против 98,6%) за счёт меньшей доли «2».
В целом оба муниципальных образования показывают высокие и сопоставимые результаты, что свидетельствует о равномерном качестве подготовки выпускников на территории управления.
3. Результаты по типам образовательных организаций
Таблица 2‑6 позволяет оценить вклад различных категорий ОО в общие результаты:
· Обучающиеся гимназий и школ с углублённым изучением предметов показывают стопроцентную успеваемость (доля «2» – 0,0%) и максимальное качество среди всех категорий (по 2,7% от общего числа участников), что подтверждает высокий уровень подготовки в данных ОО.
· Основной вклад в общие результаты вносят обучающиеся СОШ – они составляют 67,5% от всех участников, получивших отметки «3», «4» и «5», при этом их успеваемость составляет 99,3%, а качество – 48,5%.
· Обучающиеся ООШ показывают успеваемость 99,5% и качество 14,6%, что является наименьшим показателем среди всех типов ОО, однако их доля в общем числе участников невелика (24,4% от всех успевающих).
Таким образом, основной ресурс повышения общих результатов связан с улучшением показателей ООШ, где качество обучения (14,6%) значительно уступает показателям других типов ОО (гимназии – 2,7%, школы с углублённым изучением – 2,7%, СОШ – 48,5% в общем зачёте по управлению).
4. ОО с наиболее высокими результатами
Таблица 2‑7 выделяет 5 образовательных организаций с максимальными результатами (100% успеваемость, качество от 85,7% до 86,5%):
· ГБОУ СОШ № 5 «ОЦ» г. Новокуйбышевска (86,5% качества);
· ГБОУ СОШ № 3 г. Новокуйбышевска (86,1%);
· ГБОУ СОШ «ОЦ» с. Подъем-Михайловка (85,7%);
· ГБОУ СОШ пос. Черновский (85,7%);
· ГБОУ СОШ с. Сухая Вязовка (85,7%).
Данные ОО могут служить ориентиром для диссеминации успешных педагогических практик в рамках управления.
Количество участников экзамена с высоким уровнем подготовки по русскому языку в Поволжском образовательном округе составляет 23,2%, однако 7,1% (176 чел.) участников, получившие не менее 9 первичных баллов за грамотность, не смогли набрать 1-2 балла для преодоления границы отметки «5» и 2,2% (55 человек) не получили отметку «5», т.к. набрали менее 9 первичных баллов за грамотность. Таким образом, потенциально доля участников, показывающих высокие результаты, в округе может быть выше. Также в округе есть учащиеся, преодолевшие границу высоких результатов с запасом 1-2 балла 372 чел. - 15%. Эти выпускники относятся к «группе риска высоких результатов», так как имеется вероятность не достижения «5», что может привести к снижению доли выпускников, получивших баллы, соответствующие высокому уровню подготовки. Это следует учесть при организации работы с аналогичной категорией участников ГИА следующего года. 
5. ОО с наиболее низкими результатами
Таблица 2‑8 фиксирует группу ОО, требующих пристального внимания и методической поддержки: ГБОУ ООШ с. Спиридоновка, ГБОУ ООШ № 11 г. Новокуйбышевска, ГБОУ ООШ № 15 г. Новокуйбышевска, ГБОУ ООШ № 18 г. Новокуйбышевска и ГБОУ СОШ п.г.т. Петра Дубрава.
Обращает на себя внимание, что в основном в группу риска попадают основные общеобразовательные школы (ООШ), что согласуется с выводами по типам ОО. Особую тревогу вызывает ГБОУ ООШ № 11 г. Новокуйбышевска с качеством обучения всего 35,4% при доле несдавших 6,2%.
В текущем учебном году при проведении анализа результатов ОГЭ по русскому языку были выделены результаты 66 выпускников: 
- не набравшие минимальное количество баллов по предмету (31 чел, что составляет 1,2%), 
- преодолевшие минимальную границу с запасом в 1-2 балла (35 чел - 1,4%).
Это означает, что количество участников с низким уровнем подготовки по предмету значительно больше, чем просто количество не преодолевших минимальную границу. 
6. Обобщающий вывод
Результаты ОГЭ по русскому языку в Поволжском управлении в 2026 году демонстрируют устойчивую положительную динамику после спада 2025 года: снижена доля неудовлетворительных отметок до минимальных значений (1,2%), возросло качество обучения (68,6%) и доля отличников (23,2%). Показатели м.р. Волжский и г.о. Новокуйбышевск сопоставимы, при этом Новокуйбышевск имеет незначительное преимущество по качеству. Наиболее успешными типами ОО являются гимназии и школы с углублённым изучением предметов (100% успеваемость), тогда как ООШ требуют дополнительной методической поддержки – именно в них фиксируются самые низкие результаты и наибольшая доля несдавших. По итогам анализа выделены 5 школ-лидеров для трансляции опыта и 5 школ «группы риска» для организации адресной помощи.

Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ
ОГЭ по русскому языку 2026 год.
3. 

3.1.  Статистический анализ выполнения заданий КИМ

3.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10.
Таблица 2‑9
	Номер
задания 
в КИМ
	Уровень сложности задания
	Код КЭС
	Проверяемые виды деятельности,
элементы содержания
	Процент выполнения задания, %
	Процент
выполнения по округу в группах, получивших отметку

	
	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Задания с кратким ответом

	2
	Б
	4.22
	Проведение синтаксического анализа предложения, определение синтаксической роли самостоятельных частей речи в предложении

	76,6%
	64,5
	65,4
	76,5
	92,2

	3
	Б
	4.21.8, 4.26,
4.27
	Синтаксический анализ предложений. Синтаксис. Сложное предложение. Прямая речь. Цитирование. Диалог
	73,1%
	61,3
	62,2
	71,4
	91,3

	4
	Б
	7.26
	Пунктуационный анализ предложений 
	76,6%
	54,8
	62,1
	77,1
	95,7

	5
	Б
	7.26
	Пунктуационный анализ предложений 
	73,1%
	45,2
	59,8
	73,1
	92,0

	6
	Б
	6.14
	Орфографический анализ слов
	67,6%
	48,4
	55,7
	65,6
	88,2

	7
	Б
	6.14
	Орфографический анализ слов
	76,8%
	58,1
	62,2
	77,4
	95,7

	8
	Б
	5.3
	Основные грамматические (морфологические) нормы современного русского литературного языка: нормы словоизменения 
изученных частей речи; правильное образование форм имён числительных; нормы образования степеней сравнения имён прилагательных и наречий
	88,5%
	58,1
	82,0
	89,3
	96,9

	9
	Б
	4.28.1
	Грамматическая синонимия словосочетаний 
	82,9%
	61,3
	70,8
	84,9
	95,8

	10
	Б
	2.6
	Смысловой анализ текста: его композиционных особенностей, микротем и абзацев, способов и средств связи предложений в тексте; использование языковых средств выразительности (в рамках изученного)
	81,4%
	51,6
	74,2
	80,4
	94,4

	11
	Б
	8.2
	Основные выразительные средства лексики и фразеологии (эпитеты, метафоры, олицетворения, сравнения, гиперболы и др.)
	73,8%
	35,5
	60,9
	75,3
	89,8

	12
	Б
	4.2.15
	Лексический анализ слова
	90,5%
	61,3
	82,7
	92,4
	98,6

	Задания с развернутым ответом

	1
ИК-1
	Б
	Содержание изложения.
	96,8%
	77,4
	93,0
	98,3
	99,7

	1
ИК-2
	Б
	Сжатие исходного текста.
	93,4%
	72,6
	86,6
	95,7
	98,9

	1
ИК-3
	Б
	Логичность речи
	86,4%
	59,7
	77,4
	88,7
	95,1

	С-К1
	Б
	Наличие обоснованного ответа. Понимание смысла фрагмента текста.
Наличие обоснованного ответа.  
	97,9%
	25,8
	96,3
	99,9
	100,0

	С-К2
	Б
	Наличие примеров. 
	93,2%
	19,4
	87,0
	96,2
	99,2

	С-К3
	Б
	Логичность речи
	88,8%
	14,5
	78,3
	92,7
	98,6

	С-К4
	Б
	Композиционная стройность работы.
	96,6%
	22,6
	92,9
	99,3
	100,0

	Практическая грамотность и фактическая точность речи (изложение, сочинение)

	ГК1
	Б
	Соблюдение орфографических норм.
	61,1%
	2,2
	31,2
	68,1
	89,5

	ГК2
	Б
	Соблюдение пунктуационных норм.
	39,1%
	0,0
	10,1
	40,7
	76,0

	ГК3
	Б
	Соблюдение грамматических норм.
	73,6%
	7,5
	54,4
	78,3
	92,9

	ГК4
	Б
	Соблюдение речевых норм.
	69,0%
	6,5
	50,2
	73,5
	88,1

	ФК1
	Б
	Фактическая точность письменной речи.
	88,3%
	19,4
	80,4
	90,4
	98,1



Таблица 2‑10
	Номер
задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в Поволжском управлении, получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников 
экзамена, получивших отметку

	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	ИК-1
	0
	3,2%
	0,4%
	0,0%
	0,0%

	ИК-1
	1
	38,7%
	13,2%
	3,4%
	0,7%

	ИК-1
	2
	58,1%
	86,4%
	96,6%
	99,3%

	ИК-2
	0
	3,2%
	0,5%
	0,1%
	0,0%

	ИК-2
	1
	48,4%
	25,8%
	8,4%
	2,3%

	ИК-2
	2
	48,4%
	73,6%
	91,5%
	97,7%

	ИК-3
	0
	16,1%
	2,3%
	0,5%
	0,0%

	ИК-3
	1
	48,4%
	40,6%
	21,5%
	9,7%

	ИК-3
	2
	35,5%
	57,1%
	77,9%
	90,3%

	2
	0
	35,5%
	34,6%
	23,5%
	7,8%

	2
	1
	64,5%
	65,4%
	76,5%
	92,2%

	3
	0
	38,7%
	37,8%
	28,6%
	8,7%

	3
	1
	61,3%
	62,2%
	71,4%
	91,3%

	4
	0
	45,2%
	37,9%
	22,9%
	4,3%

	4
	1
	54,8%
	62,1%
	77,1%
	95,7%

	5
	0
	54,8%
	40,2%
	26,9%
	8,0%

	5
	1
	45,2%
	59,8%
	73,1%
	92,0%

	6
	0
	51,6%
	44,3%
	34,4%
	11,8%

	6
	1
	48,4%
	55,7%
	65,6%
	88,2%

	7
	0
	41,9%
	37,8%
	22,6%
	4,3%

	7
	1
	58,1%
	62,2%
	77,4%
	95,7%

	8
	0
	41,9%
	18,0%
	10,7%
	3,1%

	8
	1
	58,1%
	82,0%
	89,3%
	96,9%

	9
	0
	38,7%
	29,2%
	15,1%
	4,2%

	9
	1
	61,3%
	70,8%
	84,9%
	95,8%

	10
	0
	48,4%
	25,8%
	19,6%
	5,6%

	10
	1
	51,6%
	74,2%
	80,4%
	94,4%

	11
	0
	64,5%
	39,1%
	24,7%
	10,2%

	11
	1
	35,5%
	60,9%
	75,3%
	89,8%

	12
	0
	38,7%
	17,3%
	7,6%
	1,4%

	12
	1
	61,3%
	82,7%
	92,4%
	98,6%

	С1К1
	0
	74,2%
	3,7%
	0,1%
	0,0%

	С1К1
	1
	25,8%
	96,3%
	99,9%
	100,0%

	С1К2
	0
	71,0%
	4,1%
	0,2%
	0,0%

	С1К2
	1
	6,5%
	3,7%
	1,4%
	0,0%

	С1К2
	2
	16,1%
	19,0%
	8,1%
	2,3%

	С1К2
	3
	6,5%
	73,1%
	90,3%
	97,7%

	С1К3
	0
	74,2%
	4,4%
	0,1%
	0,0%

	С1К3
	1
	22,6%
	34,6%
	14,3%
	2,8%

	С1К3
	2
	3,2%
	61,0%
	85,6%
	97,2%

	С1К4
	0
	77,4%
	7,1%
	0,7%
	0,0%

	С1К4
	1
	22,6%
	92,9%
	99,3%
	100,0%

	ГК1
	0
	96,8%
	35,8%
	2,3%
	0,0%

	ГК1
	1
	0,0%
	38,9%
	17,4%
	1,2%

	ГК1
	2
	3,2%
	21,2%
	54,2%
	29,0%

	ГК1
	3
	0,0%
	4,1%
	26,1%
	69,8%

	ГК2
	0
	100,0%
	73,8%
	23,3%
	1,2%

	ГК2
	1
	0,0%
	22,5%
	38,6%
	10,8%

	ГК2
	2
	0,0%
	3,5%
	30,9%
	46,9%

	ГК2
	3
	0,0%
	0,3%
	7,2%
	41,1%

	ГК3
	0
	80,6%
	7,9%
	0,0%
	0,0%

	ГК3
	1
	16,1%
	31,0%
	4,5%
	0,5%

	ГК3
	2
	3,2%
	51,1%
	56,2%
	20,1%

	ГК3
	3
	0,0%
	10,0%
	39,3%
	79,3%

	ГК4
	0
	83,9%
	8,9%
	0,5%
	0,0%

	ГК4
	1
	12,9%
	36,6%
	10,1%
	2,3%

	ГК4
	2
	3,2%
	49,3%
	57,8%
	31,3%

	ГК4
	3
	0,0%
	5,2%
	31,6%
	66,5%

	ФК1
	0
	80,6%
	19,6%
	9,6%
	1,9%

	ФК1
	1
	19,4%
	80,4%
	90,4%
	98,1%




Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью –
Таблица 2‑11
	
	в группе 
получивших отметку «2», %
	в группе 
получивших отметку «3», %
	в группе 
получивших отметку «4», %
	в группе 
получивших отметку «5», %

	1
	2
	3
	4
	5

	Наиболее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	ИК1-77,4%
№ 9 – 61,3 %
№2 -64,5%
№3 – 6,3%
	ИК1-93,0%
СК1-96,3%
СК4-92,9%

	СК1-99,9%
СК4-99,3%
ИК1-98,3%
	СК1-100%
СК4-100%
СК2 – 99,2%
СК3 – 98,6%
Все задания выше 80%

	Наименее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	№6 - 48,4%
№5-45,2%
№11-35,5%
СК1-25,8%
СК2-19,4%
СК3-14,5%
СК4-22,6%
	№5-59,8%
№6-55,7%

	№6-65,5%
	


	Наиболее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	
	
	

	Наименее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	
	
	

	Наиболее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	
	

	Наименее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	
	



Высокий процент выполнения задания СК (сочинение) 88,8 – 97,9%. Процент выполнения задания ИК (изложение) составляет более 86%.
Участники экзамена наименее успешно выполнили задание №6 (орфографический анализ слов) – 67,6%. Остальные задания выполнили выше 70%.
Все задания экзаменационной работы относятся к базовому уровню сложности.
При анализе раздела «Практическая грамотность и фактическая точность речи (изложение, сочинение) получены следующие результаты:
наиболее успешно учащиеся справились с  заданием, где нужно было передать фактическую точность письменной речи (в % соотношении – ФК1 – 88,3 %, в группе, получивших отметку «2» -ФК1- 19,4%, в группе, получивших отметку «3»  - ФК1- 80,4%, в группе, получивших отметку «4» -  90,4%, в группе, получивших отметку «5» - ФК1 – 98, 1%;
наименее успешно учащиеся справились с заданием ГК2 (соблюдение пунктуационных норм): в % соотношении – 39,1 %, в группе, получивших отметку «2» - 0 %, в группе, получивших отметку «3» - 10,1 %, в группе «4» - 40, 7 %, в группе «5» - 76,0 %.
По поволжскому управлению получены следующие результаты:
наименее успешно справились с заданиями, где предъявляются требования к соблюдению орфографических, пунктуационных, грамматических, речевых норм):
в группе «2» - ГК1-ГК4 – 0%, в группе «3» - ГК2 – 0,3%, в группе «4» - СК - 8,1%. 
3.2. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета

3.2.1. Методический анализ выполнения заданий по русскому языку обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших отметку «2»), включая методические рекомендации для учителей

Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группой участников ОГЭ, в группе получивших отметку «2». Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке у школьников, рискующих получить отметку «2» по учебному предмету. Целевым ориентиром рекомендаций является получение оценки «3».
3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных дефицитов в подготовке 

ИК1 – Содержание изложения. Подробное, выборочное и сжатое изложение содержания прочитанного или прослушанного текста. (5 класс).
Задание № 10 – Смысловой анализ текста: его композиционных особенностей, микротем и абзацев, способов и средств связи предложений в тексте; использование языковых средств выразительности (в рамках изученного). (5-7 классы).
№2 – Проведение синтаксического анализа предложения, определение синтаксической роли самостоятельных частей речи в предложении. (8 класс). 
№3 – Синтаксический анализ предложения. Синтаксис. (8-9 классы)
№ 11 – Основные выразительные средства лексики и фразеологии. (6 класс)
Таким образом, учащиеся, получившие отметку «2», успешно освоили программу 5 класса, написание изложения и сочинения различных видов с использованием жизненного и читательского опыта и умеют применять знания на практике. Также успешно выполнили задания на смысловой анализ текста (программа 5-7 классов).

Таблица 2‑12
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП[footnoteRef:6] [6:  Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ЕГЭ 2026 года по учебному предмету.] 


	1.
	СК Сочинения различных видов с использованием жизненного и читательского опыта, сюжетной картины. Понимание смысла фрагмента текста. Наличие примеров. Логичность речи. Композиционная стройность текста.
	5-6 классы

	2.
	№6 Орфографический анализ слов.
	5-6 классы

	3.
	№5 Пунктуационный анализ предложений
	9 класс

	4.
	№11 Основные изобразительно-выразительные средства русского языка, их использование в речи. Фразеологизмы. Их признаки и значение. Эпитеты, метафоры, олицетворения.
	6,9 классы.





Чтобы уверенно получать отметку «3» по предмету, действительно нужно точечно закрыть «слабые места» — те самые зоны роста, где знания пока фрагментарны
· Закрепить базовые понятия и терминологию. Часто проблема не в том, что тема совсем незнакома, а в том, что ученик не может чётко сформулировать определение, путается в терминах или не видит связи между ними. Выделите 3–5 ключевых понятий из изучаемых тем и проработайте их: составьте короткие схемы, карточки, попробуйте сами задать друг другу вопрос по определению.
· Отработать алгоритмы или типовые алгоритмы действий (для предметов с практикой). На уровне «3» обычно ждут умения решать именно типовые, шаблонные задачи — те, где алгоритм прямо прописан в правиле. Если в домашней работе или на уроке вы решаете только самые простые примеры, а сложные пропускаете, фокус должен быть на том, чтобы научиться разбивать сложную задачу на цепочку простых шагов. Используйте сборники  с постепенным усложнением.
· Научиться применять теорию к простым, но неоднозначным ситуациям. На базовом уровне часто проверяют не только заученное правило, но и умение чуть-чуть подумать: выбрать подходящий метод, проанализировать условие, не допустить мелкую ошибку в логике. Тренируйтесь с заданиями, где условие сформулировано неидеально (есть лишние данные, неоднозначность), но суть явления или закона всё ещё ясна.
· Улучшить скорость и точность воспроизведения. Иногда дело не в понимании, а в «автоматизме». Полезно регулярно делать короткие, но интенсивные тренировки: взять небольшой блок правил и без подготовки ответить на вопросы по ним. Это тренирует память и снижает тревожность на уроке.
· Проработать ошибки. Это самая важная «зона роста». Проанализируйте, какие именно ошибки повторяются. Это могут быть  грамматические  ошибки, неверные трактовки вопроса, пробелы в теории. Ведите «словарь ошибок» — записывайте там типичные «ловушки», в которых путаетесь, и разбирайте их отдельно.
· Развивать навыки работы с текстом. Если предмет предполагает работу с текстом (чтение, анализ, сочинение), слабые места часто в умении выделить главную мысль, составить план, сделать вывод. Тренируйтесь сокращать тексты, составлять к ним вопросы, выделять ключевые слова — это напрямую влияет на оценку в заданиях с развёрнутым ответом.
Цель «3» — стабильно справляться с базовыми требованиями. Начните с 2–3 самых «трудных» мест и постепенно расширяйте список. 

3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, получивших отметку «2»

Можно сделать вывод, что учащиеся данной группы освоили познавательные УУД: выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений), самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи (сравнивать несколько вариантов решения, выбирать наиболее подходящий с учётом самостоятельно выделенных критериев), самостоятельно формулировать обобщения и выводы по результатам проведенного наблюдения, самостоятельно выбирать оптимальную форму представления информации;
коммуникативные УУД: выражать себя в письменных текстах;
регулятивный УУД: составлять план действий, делать выбор и брать ответственность за решение.
Недостаточно сформированы УУД, которые повлияли на результат ОГЭ:
- познавательные УУД: с учётом предложенной задачи выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых фактах, данных и наблюдениях, делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, самостоятельно устанавливать искомое и данное, прогнозировать возможное дальнейшее развитие процессов, выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию, эффективно запоминать и систематизировать информацию;
- коммуникативные УУД: составлять письменные тексты;
- регулятивные УУД: выбирать решения учебной задачи, аргументировать предлагаемые варианты решений, составлять план действий, оценивать соответствие результата.

Можно  предположить, что учащимися были достигнуты следующие предметные результаты: понимание прослушанных текстов различных функционально-смысловых типов речи: формулирование в письменной форме темы и главной мысли текста, формулирование вопросов по содержанию текста и ответов на них, овладение умениями информационной переработки прослушанного или прочитанного текста: составление плана текста с целью дальнейшего воспроизведения содержания текста в письменной форме, выявление главной и второстепенной информации, распознавание слов с точки зрения их происхождения (архаизмы, историзмы, заимствованная лексика и т. д., определение лексического значения слова разными способами (установление слова по контексту).
Не достигнуты следующие предметные результаты: проведение орфографического анализа слова, предложения, текста (фрагмента), распознавание простых неосложнённых и осложнённых предложений, проведение смыслового анализа текста, проведение анализа текста с точки зрения его композиционных особенностей, количества микротем и абзацев, употребления в нём языковых средств выразительности.

Участниками ОГЭ были достигнуты не все метапредметные результаты освоения основной образовательной программы основного общего образования.

3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с минимальным уровнем подготовки

Работа с группой обучающихся с минимальным уровнем подготовки действительно требует особого подхода. Их можно сгруппировать по ключевым направлениям.
1. Диагностика и планирование
· Проведите стартовую диагностику. В начале изучения темы или в начале года выявите конкретные пробелы в знаниях каждого ученика. Это позволит точечно планировать работу. 
· Определите «минимум». Сформулируйте, какие знания и навыки критически важны для дальнейшего продвижения, и ориентируйтесь на их освоение в первую очередь.  
· Составьте индивидуальный маршрут. По возможности учитывайте темп и особенности каждого ученика, предлагая задания разной сложности.  
2. Подача и закрепление материала
· Разбивайте материал на «порции». Не пытайтесь дать сразу большой объём сложной информации. Делите тему на небольшие логические блоки и усваивайте их последовательно. 
· Используйте наглядность и опору на разные каналы восприятия. Активно применяйте схемы, таблицы, рисунки, видео, реальные примеры из жизни — это помогает лучше усвоить абстрактные понятия. 
· Создавайте проблемные ситуации. Ставьте перед учениками задачу, решение которой потребует новых знаний, — это активизирует мышление.  
· Многократно повторяйте материал в разных формах. После объяснения проведите несколько видов закрепления: обсуждение, работа в парах, мини-тест, составление алгоритма.  
· Связывайте новое с уже известным. Проводите аналогии с тем, что ученики уже знают, — это облегчает усвоение.  
3. Организация работы на уроке
· Дифференцируйте задания. Предлагайте трёхвариантные задания (облегчённый, средний, повышенный уровень), чтобы ученик сам мог выбрать посильный вариант. Или дайте общее задание с системой дополнительных упражнений возрастающей сложности. 
· Используйте «карточки помощи». Это могут быть карточки с образцами решений, инструкциями, подсказками, опорными сигналами. 
· Применяйте специальные приёмы при опросе. Не ставьте ученика в ситуацию неожиданного вопроса. Дайте время на обдумывание, предложите примерный план ответа, разрешите пользоваться наглядными пособиями, делать предварительные записи. Можно использовать «тихий опрос» (беседа полушёпотом, пока класс занят другим делом) или «программируемый опрос» (выбор верного ответа из нескольких вариантов). 
· Организуйте работу в парах или малых группах. Ученикам проще спросить непонятное у одноклассника, получить консультацию и вместе разобрать задачу. Распределяйте роли в группе так, чтобы каждый был задействован. 
· Чередуйте виды деятельности. После объяснения — проговаривание главного, затем переписывание с доски, после — самостоятельная работа. Это помогает удерживать внимание.  
4. Самостоятельная и домашняя работа
· Разбивайте задания на этапы. В сложных задачах выделяйте простые шаги. 
· Подробно инструктируйте. Чётко объясняйте порядок действий, возможные «подводные камни», требования к оформлению. 
· Включайте работу над ошибками. В самостоятельную работу закладывайте упражнения, которые помогут ученикам проанализировать и исправить ошибки, допущенные ранее. 
· Используйте карточки-консультации при выполнении домашних заданий. 
· Контролируйте объём. Рассчитывайте домашнее задание так, чтобы не допустить перегрузки. 
5. Мотивация и психологическая поддержка
· Создавайте ситуацию успеха. Подбирайте задания, с которыми ученик гарантированно справится, чтобы укрепить веру в свои силы. 
· Используйте разнообразное подкрепление. Поощряйте не только оценкой, но и словами («молодец», «отлично», «ты хорошо справился»), отмечайте даже небольшие продвижения. 
· Осторожнее с критикой. Ученики с минимальным уровнем подготовки часто болезненно переживают неудачи. Старайтесь фокусироваться на том, что получилось, и конструктивно указывать на пути исправления ошибок. 
· Развивайте навыки самоконтроля. Учите планировать работу, оценивать свои результаты, корректировать действия. 
· Вовлекайте родителей. Поддерживайте обратную связь: информируйте о прогрессе, вместе ищите способы помочь ребёнку. 
6. Контроль и коррекция
· Регулярно отслеживайте усвоение. Проводите небольшие проверочные работы, чтобы вовремя заметить пробелы. 
· Проводите коррекционную работу. Если выявлены пробелы, организуйте дополнительные консультации, индивидуальные или групповые занятия. 
· Анализируйте свою работу. После уроков размышляйте: что сработало, а что нет, и корректируйте подход.


3.2.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «3»), включая методические рекомендации для учителей

Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получившими отметку «3». Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «4»  данной группой школьников.
3.2.2.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

ИК1, ИК3 -  Сжатое изложение содержания прочитанного или прослушанного текста. Содержание изложения. Логичность речи. (5 класс).
СК1, СК4 – Сочинение различных видов с использованием жизненного и читательского опыта, сюжетной картины. Понимание смысла фрагмента текста. Наличие обоснованного ответа. Композиционная стройность.(5 класс).

Указать (перечислить) темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 3 Таблицы 11)
Таблица 2‑13
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	№5. Пунктуационный анализ предложений.
	8-9 классы.

	2.
	№6. Орфографический анализ слова
	5-7 классы.



Чтобы уверенно получать отметку «4» по предмету, важно сфокусироваться на конкретных «зонах роста» — темах или навыках, которые требуют дополнительного внимания. 
Что можно взять за основу
1. Углубить понимание базовых понятий и теорий. Часто «четвёрка» ставится не за глубокое знание всего курса, а за уверенное владение ключевыми темами.  В русском языке — умение выделять в тексте главную мысль и ключевые детали. Работайте с учебником, ищите в нём сложные, неоднозначные моменты и разбирайте их.
2. Отработать алгоритмы и навыки решения типовых задач. Многие ошибки возникают не из-за незнания теории, а из-за неумения применить правило в нестандартной ситуации. Например,  в русском  языке — неправильно разобрать предложение по членам. Систематически тренируйтесь: решайте задачи из учебника с постепенным усложнением, используйте сборники для подготовки к контрольным работам.
3. Развить навыки работы с информацией. Это актуально для предметов, где нужно анализировать тексты, графики или таблицы. Учите не просто запоминать факты, а видеть в них логику и делать выводы.
4. Устранить конкретные «слабые места» в знаниях. Проанализируйте прошлые работы: какие задания давались сложнее всего? Это и есть ваши «зоны роста». Например, если плохо получались задания с кратким ответом — сфокусируйтесь на тренировке формулировок. Если ошибались в заданиях с развёрнутым ответом — проработайте структуру сочинения.
5. Улучшить технику и уверенность. Иногда мешает не незнание, а волнение или спешка. Работайте над тем, чтобы действовать спокойно и сосредоточенно: проверяйте ответы, не пропускайте этапы решения, если они кажутся важными. Можно использовать таймеры для выполнения небольших проверочных работ, чтобы научиться укладываться в отведённое время.
Как это реализовать на практике
· Обсудите. Попросите обратную связь: какие темы вызвали наибольшие сложности, какие есть рекомендации по подготовке. Учитель поможет составить индивидуальный план.
· Используйте дополнительные ресурсы. Найдите онлайн-тренажёры, видеоуроки, сборники заданий — это разнообразит практику и даст больше примеров для отработки.
· Планируйте время. Разбейте подготовку на небольшие блоки, чтобы не перегружаться.
· Проверяйте себя. После каждой тренировки решайте мини-тесты, чтобы отслеживать прогресс и вовремя замечать ошибки.
3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ с низким уровнем подготовки

Сформированные УУД: 
- познавательные: самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи, оценивать применимость и достоверность информации, самостоятельно формулировать обобщения и выводы по результатам проведенного наблюдения, выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления, оценивать надёжность информации по критериям, эффективно запоминать и систематизировать информацию;
- коммуникативные: выражать свою точку зрения в письменных текстах;
- регулятивные выбирать способ решения учебной задачи с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, делать выбор и брать ответственность за решение.
Недостаточно сформированные УУД:
- познавательные: делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, самостоятельно устанавливать искомое и данное, применять различные методы, инструменты при отборе информации с учётом предложенной учебной задачи и заданных критериев;
 - регулятивные: оценивать соответствие результата цели и условия.

Сформированные предметные результаты: овладение различными видами аудирования, чтения, понимание прослушанных лил прочитанных текстов, умениями информационной переработки текста; передача в письменной форме содержания прослушанного текста, создание письменных текстов различных стилей, анализ и оценивание собственных письменных речевых высказываний; редактирование собственных текстов.
Недостаточно сформированные предметные результаты: проведение орфографического анализа слова, пунктуационного анализа предложения, соблюдение основных грамматических норм.

Участниками ОГЭ были достигнуты не все метапредметные результаты освоения основной образовательной программы основного общего образования.


3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с низким уровнем подготовки
Работа с группой обучающихся с минимальным уровнем подготовки действительно требует особого подхода. Их можно сгруппировать по ключевым направлениям.
1. Диагностика и планирование
· Проведите стартовую диагностику. В начале изучения темы или в начале года выявите конкретные пробелы в знаниях каждого ученика. Это позволит точечно планировать работу. 
· Определите «минимум». Сформулируйте, какие знания и навыки критически важны для дальнейшего продвижения, и ориентируйтесь на их освоение в первую очередь.  
· Составьте индивидуальный маршрут. По возможности учитывайте темп и особенности каждого ученика, предлагая задания разной сложности.  
2. Подача и закрепление материала
· Разбивайте материал на «порции». Не пытайтесь дать сразу большой объём сложной информации. Делите тему на небольшие логические блоки и усваивайте их последовательно. 
· Используйте наглядность и опору на разные каналы восприятия. Активно применяйте схемы, таблицы, рисунки, видео, реальные примеры из жизни — это помогает лучше усвоить абстрактные понятия. 
· Создавайте проблемные ситуации. Ставьте перед учениками задачу, решение которой потребует новых знаний, — это активизирует мышление.  
· Многократно повторяйте материал в разных формах. После объяснения проведите несколько видов закрепления: обсуждение, работа в парах, мини-тест, составление алгоритма.  
· Связывайте новое с уже известным. Проводите аналогии с тем, что ученики уже знают, — это облегчает усвоение.  
3. Организация работы на уроке
· Дифференцируйте задания. Предлагайте трёхвариантные задания (облегчённый, средний, повышенный уровень), чтобы ученик сам мог выбрать посильный вариант. Или дайте общее задание с системой дополнительных упражнений возрастающей сложности. 
· Используйте «карточки помощи». Это могут быть карточки с образцами решений, инструкциями, подсказками, опорными сигналами. 
· Применяйте специальные приёмы при опросе. Не ставьте ученика в ситуацию неожиданного вопроса. Дайте время на обдумывание, предложите примерный план ответа, разрешите пользоваться наглядными пособиями, делать предварительные записи. Можно использовать «тихий опрос» (беседа полушёпотом, пока класс занят другим делом) или «программируемый опрос» (выбор верного ответа из нескольких вариантов). 
· Организуйте работу в парах или малых группах. Ученикам проще спросить непонятное у одноклассника, получить консультацию и вместе разобрать задачу. Распределяйте роли в группе так, чтобы каждый был задействован. 
· Чередуйте виды деятельности. После объяснения — проговаривание главного, затем переписывание с доски, после — самостоятельная работа. Это помогает удерживать внимание.  
4. Самостоятельная и домашняя работа
· Разбивайте задания на этапы. В сложных задачах выделяйте простые шаги. 
· Подробно инструктируйте. Чётко объясняйте порядок действий, возможные «подводные камни», требования к оформлению. 
· Включайте работу над ошибками. В самостоятельную работу закладывайте упражнения, которые помогут ученикам проанализировать и исправить ошибки, допущенные ранее. 
· Используйте карточки-консультации при выполнении домашних заданий. 
· Контролируйте объём. Рассчитывайте домашнее задание так, чтобы не допустить перегрузки. 
5. Мотивация и психологическая поддержка
· Создавайте ситуацию успеха. Подбирайте задания, с которыми ученик гарантированно справится, чтобы укрепить веру в свои силы. 
· Используйте разнообразное подкрепление. Поощряйте не только оценкой, но и словами («молодец», «отлично», «ты хорошо справился»), отмечайте даже небольшие продвижения. 
· Осторожнее с критикой. Ученики с минимальным уровнем подготовки часто болезненно переживают неудачи. Старайтесь фокусироваться на том, что получилось, и конструктивно указывать на пути исправления ошибок. 
· Развивайте навыки самоконтроля. Учите планировать работу, оценивать свои результаты, корректировать действия. 
· Вовлекайте родителей. Поддерживайте обратную связь: информируйте о прогрессе, вместе ищите способы помочь ребёнку. 
6. Контроль и коррекция
· Регулярно отслеживайте усвоение. Проводите небольшие проверочные работы, чтобы вовремя заметить пробелы. 
· Проводите коррекционную работу. Если выявлены пробелы, организуйте дополнительные консультации, индивидуальные или групповые занятия. 
· Анализируйте свою работу. После уроков размышляйте: что сработало, а что нет, и корректируйте подход.


3.2.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе получивших отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей

Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку «4».. Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «5» данной группой школьников.
3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

СК1 – СК4 – сочинение различных видов с использованием жизненного и читательского опыта, сюжетной картины. Понимание смысла фрагмента текста. Наличие обоснованного ответе. Наличие примеров. Логичность речи. Композиционная стройность. (5 класс).
ИК1, ИК2 -  сжатое изложение содержания прослушанного текста. Содержание изложения. Сжатие исходного текста. (5 класс).

Таблица 2‑14
	№ п/п
	Темы программы и умения
	Класс(-ы) изучения в соответствии с ФОП

	1.
	№ 6 Орфографический анализ слов.
	5 – 7 классы.



· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5»

Чтобы уверенно получать пятёрки по предмету, действительно нужно точечно работать над «зонами роста» — теми темами и навыками, которые пока даются сложнее.
· Отработка грамматики и лексики. Не просто заучивать правила, а сразу применять их в упражнениях: вставлять пропущенные буквы, выбирать правильную форму слова, анализировать контекст. Полезно вести словарь трудных случаев.
· Развитие навыков аудирования и говорения. Тренировать понимание на слух сложных текстов или диалогов. Практиковать устные ответы, пересказы, ролевые игры, где нужно применить изученный материал.
· Работа над стилем. Учиться подбирать языковые средства в зависимости от ситуации общения, избегать повторов, использовать синонимы и грамматические конструкции уместно.
Как сделать план эффективным
· Начните с диагностики. Проведите короткую проверочную работу, чтобы выявить слабые места.
· Составьте индивидуальный план. Для каждой «зоны роста» определите 1–2 конкретные задачи (например, «решить 5 задач типа А из варианта X», «написать мини-сочинение на заданную тему с 3 аргументами»).
· Используйте разные форматы. Решайте не только типовые задания из учебника, но и задания из олимпиад, КИМов или демоверсий — это тренирует нестандартное мышление.
· Не забывайте про повторение. Регулярно возвращайтесь к уже пройденному, чтобы информация не забывалась.
· Обсуждайте с учителем. Попросите обратную связь: какие типичные ошибки встречаются чаще всего и на что обратить особое внимание.
Главное — не пытаться охватить всё сразу. Выберите 1–2 самые ощутимые «зоны» и сфокусируйтесь на них. Уже через пару недель такой точечной работы уверенность в предмете заметно вырастет!
3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ со средним уровнем подготовки

Учащиеся, получившие отметку «4» , успешно освоили программу 5 – 9 классов, трудности возникли с выполнением заданий на синтаксический анализ простого и сложного предложения, на орфографический анализ слов. Затруднения вызвал поиск орфограммы и применение правил написания слов с орфограммой.
Достаточно сформированы УУД:
- познавательные: самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи, оценивать применимость и достоверность информации, самостоятельно формулировать обобщения и выводы по результатам проведенного наблюдения, выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления, оценивать надёжность информации по критериям, эффективно запоминать и систематизировать информацию;
- коммуникативные: выражать свою точку зрения в письменных текстах;
- регулятивные выбирать способ решения учебной задачи с учётом имеющихся ресурсов и собственных возможностей, делать выбор и брать ответственность за решение.
Недостаточно сформированные УУД:
- познавательные: делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, самостоятельно устанавливать искомое и данное, применять различные методы, инструменты при отборе информации с учётом предложенной учебной задачи и заданных критериев;
 - регулятивные: оценивать соответствие результата цели и условия.

Сформированные предметные результаты: овладение различными видами аудирования, чтения, понимание прослушанных лил прочитанных текстов, умениями информационной переработки текста; передача в письменной форме содержания прослушанного текста, создание письменных текстов различных стилей, анализ и оценивание собственных письменных речевых высказываний; редактирование собственных текстов.
Недостаточно сформированные предметные результаты: проведение орфографического анализа слова.


Участниками ОГЭ были достигнуты практически  все метапредметные результаты освоения основной образовательной программы основного общего образования.

3.2.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся со средним уровнем подготовки
С учениками со средним уровнем подготовки действительно можно работать эффективнее, если учесть их особенности: у них уже есть база, но ещё не сформирована устойчивая самостоятельность и глубина анализа. 
Что можно сделать
· Дифференцируйте задания. Предлагайте варианты разной сложности в рамках одной темы. Например, при работе с текстом: для средних учеников — найти и объяснить орфограммы, составить план, а затем — проанализировать средства выразительности или определить авторскую позицию. При изучении синтаксиса: сначала расставить знаки препинания, потом — составить схему и объяснить выбор, а в финале — придумать свои примеры и обосновать их. Так каждый будет в зоне ближайшего развития. 
· Делайте акцент на переходе от теории к практике. Не ограничивайтесь заучиванием правил. Просите применять знания в новых ситуациях: преобразовать предложение, подобрать синонимы с разным стилистическим оттенком, создать свой текст с использованием изученных конструкций. Полезно составлять алгоритмы (схемы) для сложных правил — это развивает логическое мышление. 
· Развивайте метапредметные навыки. Учите анализировать, сравнивать, классифицировать языковые явления, устанавливать причинно-следственные связи. Включайте задания на смысловое чтение: определять тему и основную мысль, выделять ключевые слова, прослеживать логику автора. Это пригодится не только на уроках русского  языка. 
· Используйте групповые и парные формы работы. В группе ученики могут обмениваться идеями, проверять друг друга, совместно решать сложные задачи. Распределяйте роли (чтец, секретарь, докладчик), чтобы каждый был задействован. Ваша задача — наблюдать, направлять, помогать разрешать споры, но не исправлять за детей. 
· Работайте с текстом системно. Предтекстовые задания (прогноз по заголовку, обсуждение ключевых слов) помогут настроить на восприятие. Послетекстовые — закрепить понимание: задать вопросы на интерпретацию, связать текст с личным опытом или другими произведениями. 
· Проводите регулярные мини-тренинги. Выделяйте 5–7 минут на отработку конкретных навыков: поиск орфограмм, пунктограмм, разбор слов по составу. Это поможет «подтянуть» типичные пробелы без перегрузки всего урока. 
· Вовлекайте в рефлексию. После заданий спрашивайте: что получилось, а что вызвало затруднение? Почему возникла ошибка? Как можно действовать иначе в следующий раз? Это формирует учебную самостоятельность.
· Используйте наглядность и опорные материалы. Таблицы, схемы, карточки с алгоритмами станут хорошей подстраховкой и помогут структурировать информацию. 
· Связывайте язык с реальной жизнью и другими предметами. Просите найти примеры изученных явлений в публицистике, научных текстах, разговорной речи. Это повышает мотивацию и показывает практическую ценность знаний. 
· Проводите диагностику. Периодически выявляйте «слабые звенья» в группе (какие правила или типы заданий вызывают сложности) и корректируйте план работы. 
Чего стоит избегать
· Не давайте всем одинаковые фронтальные задания — это не учитывает разный темп и уровень. 
· Не перегружайте теорией без практики.
· Не игнорируйте ошибки: разбирайте их вместе, выясняйте причину (непонимание правила, спешка, невнимательность) и показывайте, как избежать в будущем. 
· Главное — сохранять баланс: давать достаточную нагрузку, но не вызывать чувства неуспеха. Если заметите, что часть класса стабильно справляется быстрее, обсудите с методистом возможность более сложных проектов для них, пока остальные закрепляют базу. 
3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей

3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в подготовке 

Задание №2 – Проведение синтаксического анализа предложения, определение синтаксической роли самостоятельных частей речи в предложении. (8 класс).
Задание №3 – Синтаксический анализ предложений. Синтаксис.  Сложное предложение. Прямая речь. Цитирование. Диалог. (8 – 9 классы)
Задание № 4 – пунктуационный анализ простых предложений. Применение знаний по синтаксису и пунктуации в практике правописания.  (8 – 9 классы).
Задание №5 - пунктуационный анализ простых предложений. Применение знаний по синтаксису и пунктуации в практике правописания. (8 – 9 классы).
СК1 – СК4 – Сочинения различных видов с использованием жизненного и читательского опыта, сюжетной картины. (5 класс).
ИК – сжатое изложение прочитанного текста (5 класс).
Показатель сформированности умений в данной группе превышает 80 %.


· Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для получения максимального количества первичных баллов.

Чтобы набрать максимум первичных баллов на ОГЭ по русскому языку, важно системно проработать «зоны роста» — то есть те навыки и темы, где чаще всего возникают типичные ошибки. 
1. Работа с изложением (задание 1)
Здесь можно получить до 7 первичных баллов. Реалистичная цель — научиться сжимать текст: выделять главную мысль, убирать второстепенные детали, сохранять логику и связность.
· Что делать: тренироваться на текстах разного стиля (художественный, публицистический). После прослушивания выделять 3–4 ключевые микротемы и учиться кратко их формулировать в своих предложениях.
· Важное правило: соблюдать минимальный объём — не менее 70 слов. Если написать меньше, задание не засчитают.
2. Орфография и пунктуация
Эти блоки дают много баллов (в сумме до 9 баллов).
· Орфография: отрабатывать правила написания корней, приставок, суффиксов, окончаний. Использовать алгоритмы (например, «Парные согласные», «Непроизносимые согласные», «Правописание Н и НН в прилагательных»).
· Пунктуация: учиться различать виды предложений по цели высказывания и интонации, правильно ставить знаки в сложных предложениях с разными типами связи.
· Стратегия: вести «орфографический дневник». После каждой ошибки в домашней работе проговаривать правило и пример, а затем самостоятельно проверять себя по этому образцу.
3. Сочинение
За сочинение тоже можно получить до 9 баллов. 
· Анализ текста: учиться глубоко понимать текст: определять тему, основную мысль, проблему, позицию автора, подбирать аргументы и строить своё мнение, опираясь на текст.
· Логика и связность: отрабатывать структуру сочинения (тезис — аргументы — вывод). Тренироваться писать вступления и заключения, которые плавно подводят к тезису, и заключения, которое чётко его подтверждает.
· Языковые нормы: уделять внимание критериям грамотности (ГК1–ГК4). Учиться находить и исправлять ошибки в употреблении слов, построении предложений, а также в использовании изобразительно-выразительных средств языка.
4. Общие навыки работы с заданиями
· Тайм-менеджмент: на экзамене важно не только знать материал, но и грамотно распределить время. Проводить тренировочные работы с таймингом, чтобы научиться укладываться в отведённое время.
· Самоконтроль и коррекция: после проверки своей работы (особенно сочинений) учиться находить собственные ошибки и думать, как их избежать в следующий раз.
Как это реализовать на практике?
· Проанализируйте прошлые ошибки. Посмотрите, в каких типах заданий чаще всего теряются баллы.
· Составьте индивидуальный план. Например: «1 неделя — орфография сложных слов, 2 неделя — изложение, 3 неделя — сочинение с разбором критериев».
· Используйте демоверсию ОГЭ (её публикует ФИПИ) для тренировки в условиях, максимально приближенных к экзаменационным.

3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с высоким уровнем подготовки

Для работы с группой обучающихся с высоким уровнем подготовки к ОГЭ по русскому языку важно не просто повторять базовый материал, а предлагать задания повышенной сложности, развивать аналитическое мышление и навыки самостоятельной работы. Вот конкретные рекомендации, сгруппированные по направлениям.
1. Дифференцированные задания и самостоятельная работа
· Предлагайте задания разного уровня сложности. Это могут быть задачи с избыточными данными, требующие не просто применения правила, а творческого подхода, анализа нескольких языковых явлений или интеграции знаний из разных разделов.
· Организуйте самостоятельную работу с опорой на учебник и дополнительные источники. Предложите составить схемы, таблицы, опорные конспекты, что будет способствовать глубокому усвоению материала.
· Используйте взаимопроверку и самопроверку. Это развивает рефлексию и умение критически оценивать свою работу.
2. Углублённая работа с текстом
· Уделяйте внимание смысловому анализу. Учите определять тему, основную мысль, ключевые слова, микротемы, средства связи предложений в тексте. 
· Работайте с текстами разных стилей и жанров (публицистический, художественный, научно-популярный). Это развивает гибкость мышления и умение адаптироваться к разным коммуникативным задачам. 
· Углублённо разбирайте приёмы сжатия текста. Учите не просто сокращать, а выбирать оптимальные способы (исключение повторов, обобщение, упрощение), сохраняя при этом логику и стиль оригинала. 
· Практикуйте комплексный анализ. Предлагайте задания, где нужно одновременно анализировать лексические, грамматические, стилистические особенности текста. 
3. Развитие аналитических и творческих навыков
· Учите аргументировать свою точку зрения. В сочинениях и устных ответах предлагайте приводить аргументы, опираясь на читательский опыт, а также корректно привлекать литературный материал. 
· Развивайте навыки выразительной речи. Уделяйте внимание работе над дикцией, интонацией, уместным использованием средств выразительности (эпитеты, метафоры, сравнения). 
· Включайте задания на сопоставление и интерпретацию. Просите сравнивать разные тексты, выявлять общие и отличительные черты, формулировать выводы.
· Предлагайте проектные и исследовательские задания. Например, подготовить доклад или презентацию о развитии русского речевого этикета, проанализировать языковые особенности публицистических текстов на определённую тему. 
4. Работа с орфографическими и пунктуационными нормами
· Учите осознанно применять правила. Не ограничивайтесь механическим заполнением пропусков, а требуйте от учеников пояснения выбора: почему пишется так, а не иначе.
· Уделяйте внимание сложным случаям. Включайте в задания правила, которые часто вызывают затруднения (например, правописание приставок, суффиксов, сложных синтаксических конструкций).
· Развивайте орфографическую зоркость через комментированное письмо и самопроверку.
5. Активное использование ресурсов и технологий
· Активно используйте Открытый банк заданий ОГЭ на сайте ФИПИ. Это позволяет отрабатывать конкретные типы заданий в условиях, близких к экзаменационным.
· Применяйте дистанционные образовательные технологии для организации самостоятельной работы.
· Используйте приёмы формирующего оценивания. Это помогает своевременно корректировать учебный процесс и учитывать индивидуальные особенности каждого ученика.
6. Создание условий для самореализации
· Предоставляйте возможности для внеурочной и проектно-исследовательской деятельности. Это помогает углублять знания и развивать интерес к предмету.
· Стимулируйте самостоятельность. Учите детей ставить цели, планировать свою работу, находить информацию из разных источников.
· Уделяйте внимание развитию навыков речевого самоконтроля. Учите анализировать и корректировать свои устные и письменные высказывания в соответствии с нормами литературного языка.
7. Анализ результатов и корректировка работы
· Регулярно проводите диагностические работы в формате ОГЭ. Это позволяет отслеживать динамику и вовремя корректировать подготовку.
· Анализируйте типичные ошибки и учитывайте их при планировании уроков.
Главное — не «натаскивать» сильных учеников на шаблонные задания, а предлагать им задачи, требующие нестандартного подхода и интеграции знаний из разных областей. 
3.3. Рекомендации администрации всех  ОО
3.3.1. Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими результатами ОГЭ

1. Включить алгоритм «Диагностическая лестница» в работу школьных методических объединений (МО).
2. Разработать единый краткий шаблон анализа диагностических и контрольных работ.
3. Исключить из аналитических материалов неконкретные формулировки без описания учебного дефицита.
4. Организовать взаимопосещение уроков по теме формирующего оценивания и обратной связи.
5. Создать школьный банк входных и выходных материалов  по предмету.
6. Создать банк заданий с типичными ошибками и методическими решениями.
7. Запланировать заседания МО по анализу не только результатов, но и причин затруднений.
8. Организовать методические практикумы по разработке заданий на перенос и применение знаний.
9. Включить в планы самообразования педагогов работу с конкретными  профессиональными затруднениями.
10. Провести методический обмен результатами применения выбранных приемов.
11. В рамках внутришкольного контроля оценивать не количество проведённых коррекционных мероприятий, а наличие повторной диагностики и динамику конкретных учебных действий.
12. Обобщить успешные практики педагогов в школьной методической копилке.
13. Использовать результаты мастер-класса при разработке плана МО школы на 2026-27 учебный год.
14. Предусмотреть индивидуальные методические консультации для педагогов по результатам оценочных процедур.
15. Рассматривать повышения качества образования как последовательный цикл: диагностика – анализ – методическое решение – применение – повторная проверка – корректировка.

Рекомендуемые направления
1. Углублённая работа с заданиями высокого уровня сложности.
· Курсы и семинары, посвящённые методикам решения заданий с развёрнутым ответом (сочинение, мини-сочинения, проблемные задания).
· Тренинги по анализу и интерпретации текста: как научить детей видеть проблему, формулировать и аргументировать свою позицию.
· Практикумы по работе с ключевыми темами, которые чаще всего вызывают затруднения: правописание (особенно сложные орфограммы и пунктограммы), синтаксис (сложные предложения, виды придаточных), работа с лексикой.
2. Анализ типичных ошибок учащихся.
· Организация регулярных вебинаров или мастер-классов с разбором реальных работ школьников.
· Создание базы типичных ошибок с комментариями и рекомендациями по их предупреждению.
· Разработка методических кейсов: как на уроке или во внеурочной деятельности организовать работу над ошибками.
3. Освоение современных педагогических технологий.
· Курсы или отдельные модули по применению интерактивных методов: кейс-технологии, проектная деятельность, работа в малых группах.
· Обучение работе с цифровыми образовательными ресурсами и платформами для подготовки к ОГЭ.
· Семинары по использованию данных анализа ОГЭ для корректировки учебных программ и планирования уроков.
4. Обмен опытом и методическая поддержка.
· Проведение конференций и мастер-классов с приглашёнными экспертами (например, из ФИПИ).
· Организация «методических десантов» в школы с низкими результатами ОГЭ для оказания адресной помощи.
· Создание сетевых сообществ, где учителя могут делиться наработками и консультироваться друг с другом.
5. Развитие предметной компетентности.
· Курсы по углублённому изучению сложных разделов языкознания (например, семантика служебных слов, стилистика, лингвистика текста).
· Участие в экспертных группах по разработке контрольно-измерительных материалов (КИМ) ОГЭ.
· Организация стажировочных площадок для учителей с высоким уровнем предметной подготовки для трансляции успешного опыта.


СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Корнеева Елена Николаевна
	ГБУ ДПО «Новокуйбышевский ресурсный центр», старший методист



Специалисты, привлекаемые к проведению методического анализа результатов ОГЭ по учебному предмету и рекомендаций для региональной системы образования
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Кутлахметова. Татьяна Петровна
	ГБОУ СОШ №7 «ОЦ» г. Новокуйбышевска, учитель русского языка и литературы, руководитель ТУМО учителей русского языка и литературы



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Землякова Светлана Борисовна
	ГБУ ДПО «Новокуйбышевский ресурсный центр, заместитель директора




Распределение тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2026 г.

Общий итог	4	5	8	10	11	12	13	14	15	16	17	18	19	20	21	22	23	24	25	26	27	28	29	30	31	32	33	34	35	36	37	1	1	1	2	2	3	10	11	16	19	22	16	28	40	35	68	61	83	118	145	168	212	182	192	221	199	203	169	126	86	47	
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