Приложение 1
ШАБЛОН САО-11_Глава 2 

ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ЕГЭ[footnoteRef:1] 

по химии
(наименование учебного предмета) [1:  При заполнении разделов Главы 2 следует использовать массив результатов основного дня основного периода ЕГЭ ] 


РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ
1.1. [bookmark: _Toc395183639][bookmark: _Toc423954897][bookmark: _Toc424490574]Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)
Таблица 2‑1
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	74
	10,8%
	94
	13,4%
	78
	10,3%


1.2. Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ (за 3 года)
Таблица 2‑2
	Пол
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	Женский
	56
	75,7%
	64
	68,1%
	50
	64,1%

	Мужской
	18
	24,3%
	30
	31,9%
	28
	35,9%


1.3. Количество участников экзамена в регионе по категориям (за 3 года) 
Таблица 2‑3
	Категория участика
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	ВТГ, обучающихся по программам СОО
	72
	97,3%
	90
	95,7%
	74
	94,9%

	ВТГ, обучающихся по программам СПО
	
	
	1
	1,1%
	1
	1,3%

	ВПЛ
	
	
	0
	0,0%
	0
	0,0%

	участники с ограниченными возможностями здоровья
	2
	2,7%
	3
	3,2%
	3
	3,8%



1.4. Количество участников экзамена в регионе по типам[footnoteRef:2] ОО  [2:  Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования] 

Таблица 2‑4
	№ п/п
	Категория участика
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	
	
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников
	чел.
	% от общего числа участников

	1.
	выпускники лицеев и гимназий
	
	
	2
	2,2%
	1
	1,3%

	2.
	выпускники СОШ с УИП
	6
	8,1%
	7
	7,5%
	9
	11,7%

	3.
	выпускники СОШ
	68
	91,9%
	84
	90,3%
	67
	87,0%


1.5. Количество участников ЕГЭ по учебному предмету по АТЕ региона
Таблица 2‑5
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников ЕГЭ по учебному предмету
	% от общего числа участников в регионе

	1.
	г.о. Новокуйбышевск
	42
	53,8%

	2.
	м.р. Волжский
	36
	46,2%


[bookmark: _Toc424490577]
1.6. Прочие характеристики участников экзаменационной кампании (при наличии)
______________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

1.7. ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету 

На основе представленных статистических данных за период с 2024 по 2026 год можно сделать вывод о выраженных тенденциях в изменении численности и структуры участников ЕГЭ по химии в Поволжском округе.
1. Общая динамика численности участников
Наблюдается выраженная волнообразная динамика численности участников. В 2025 году произошел значительный рост числа сдающих экзамен — на 20 человек (с 74 до 94, или +27,0%) по сравнению с 2024 годом. Однако в 2026 году численность сократилась до 78 человек, что на 16 человек (-17,0%) ниже показателя 2025 года, но при этом на 4 человека (+5,4%) выше уровня 2024 года. Доля участников ЕГЭ по химии от общего числа сдающих в округе в 2026 году составила 10,3%, что ниже пикового значения 2025 года (13,4%) и немного уступает показателю 2024 года (10,8%). Рост в 2025 году, вероятно, связан с повышенным интересом к медицинским, фармацевтическим и химико-технологическим специальностям, что обусловлено развитием соответствующих отраслей промышленности и расширением бюджетных мест в вузах на направления подготовки, связанные с химией, биотехнологиями и медициной. Снижение в 2026 году может объясняться естественной коррекцией после ажиотажного спроса, а также возможным изменением конкурсной ситуации в вузах или перераспределением предпочтений в пользу других естественно-научных предметов.
2. Гендерная структура участников
На протяжении трех лет наблюдается устойчивое преобладание девушек среди участников экзамена, однако гендерный разрыв постепенно сокращается. Доля девушек снизилась с 75,7% в 2024 году до 64,1% в 2026 году, тогда как доля юношей за тот же период выросла с 24,3% до 35,9%. Данная динамика свидетельствует о растущем интересе юношей к химическим и медицинским специальностям, что, вероятно, связано с повышением престижа профессий в сфере химической технологии, нефтепереработки, фармации и материаловедения, а также с изменением профессиональных предпочтений в сторону естественно-научных и инженерных направлений.
3. Изменения по категориям участников
Основную массу участников во все годы составляют выпускники текущего года, обучающиеся по программам среднего общего образования, однако их доля снизилась с 97,3% в 2024 году до 94,9% в 2026 году. При этом наблюдается рост доли выпускников СПО (с 0% в 2024 г. до 1,3% в 2026 г.) и участников с ОВЗ (с 2,7% до 3,8%). Данная динамика может свидетельствовать о расширении контингента сдающих химию за счет нетрадиционных категорий участников, что, возможно, связано с реализацией программ профессиональной ориентации и повышения доступности образования для различных групп обучающихся, а также с востребованностью химических специальностей на рынке труда.
4. Распределение по типам образовательных организаций
Наблюдается устойчивое преобладание выпускников обычных СОШ, хотя их доля снизилась с 91,9% в 2024 году до 87,0% в 2026 году. При этом доля выпускников СОШ с углубленным изучением предметов (УИП) выросла с 8,1% в 2024 году до 11,7% в 2026 году. Доля выпускников лицеев и гимназий, отсутствовавших в 2024 году (0%), в 2025 году составила 2,2%, а в 2026 году — 1,3%. Данная динамика может свидетельствовать о постепенном перераспределении контингента в пользу школ с более качественной подготовкой по химии, что особенно важно в условиях высокой конкуренции на медицинские и химико-технологические специальности, а также о концентрации подготовки к ЕГЭ по химии в профильных классах.
5. Территориальное распределение (по АТЕ)
В разрезе АТЕ 53,8% участников ЕГЭ являются выпускниками ОО г.о. Новокуйбышевск, 46,2% — выпускниками ОО м.р. Волжский. Обращает на себя внимание значительное преобладание доли участников из г.о. Новокуйбышевск, что, вероятно, связано с наличием в данном городском округе профильных школ и классов с углубленным изучением химии, а также с развитой системой профессиональной ориентации, ориентированной на химическую промышленность, представленную в регионе (например, нефтеперерабатывающие и химические предприятия).
Факторы, повлиявшие на динамику:
Вероятно, на изменение численности и структуры участников повлияли следующие факторы:
1. Стратегическое развитие химико-технологического и медицинского образования — реализация государственных программ, направленных на развитие химической промышленности, фармацевтики и медицинских технологий, в том числе в рамках Комплексного плана мероприятий по повышению качества математического и естественно-научного образования до 2030 года, способствовала повышению интереса к химии как учебному предмету и востребованности соответствующего ЕГЭ.
2. Изменение правил приема в вузы — расширение перечня направлений подготовки (медицина, фармация, химическая технология, материаловедение, биотехнологии, нефтегазовое дело), где химия является профильным вступительным испытанием, а также увеличение бюджетных мест на этих направлениях могли существенно увеличить число желающих сдавать данный экзамен.
3. Введение ФОП и обновленных ФГОС — изменение содержания химического образования, включение новых тем, связанных с современными достижениями химии и нанотехнологий, а также акцент на практико-ориентированное обучение и экспериментальную подготовку могли как повысить мотивацию к изучению предмета, так и изменить структуру выбора в зависимости от профиля ОО.
4. Региональные экономические факторы — наличие в регионе крупных химических и нефтеперерабатывающих предприятий, определяющих спрос на квалифицированные кадры в области химии и смежных специальностей, могло способствовать повышенному интересу к предмету среди выпускников, особенно в г.о. Новокуйбышевск.


РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

2. 
2.1. [image: ]Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2026 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)







2.2. Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2‑6
	№ п/п
	Участников, набравших балл
	Год проведения ГИА

	
	
	2024 г.
	2025 г.
	2026 г.

	1. 
	 ниже минимального балла[footnoteRef:3], % [3:  Здесь и далее: минимальный балл – установленное Рособрнадзором минимальное количество баллов ЕГЭ, подтверждающее освоение образовательной программы среднего общего образования (по учебному предмету «русский язык» для анализа берется минимальный балл 24).] 

	10,8%
	13,8%
	10,3%

	2. 
	от минимального балла до 60 баллов, %
	36,5%
	41,5%
	35,9%

	3. 
	от 61 до 80 баллов, %
	39,2%
	28,7%
	30,8%

	4. 
	от 81 до 100 баллов, %
	13,5%
	16,0%
	23,1%

	5. 
	Средний тестовый балл
	61,2
	57,6
	61,6




2.3. Результаты ЕГЭ по учебному предмету по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки
2.3.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2‑7
	№ п/п
	Категории участников
	Доля участников, у которых полученный тестовый балл

	
	
	ниже минимального
	от минимального балла до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1. 
	ВТГ, обучающиеся по программам СОО
	10,4%
	35,1%
	31,2%
	23,4%

	2. 
	Выпускники СПО
	
	100%
	
	

	3. 
	ВПЛ
	
	
	
	




2.3.2. в разрезе типа ОО[footnoteRef:4]  [4:  Перечень категорий ОО дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы образования] 

Таблица 2‑8
	№ п/п
	Тип ОО
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	СОШ
	67
	9,0%
	35,8%
	32,8%
	22,4%

	2.
	Лицеи, гимназии
	1
	0,0%
	100,0%
	0,0%
	0,0%

	3.
	СОШ с УИП
	9
	22,2%
	22,2%
	22,2%
	33,3%



2.3.3.  в разрезе уровня изучения предмета
Таблица 2‑9
	№ п/п
	Уровень изучения предмета
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	базовый
	1
	
	100%
	
	

	2.
	углубленный
	77
	10,4%
	35,1%
	31,2%
	23,4%


2.3.4. в сравнении по АТЕ
Таблица 2‑10
	№ п/п
	Наименование АТЕ
	Количество участников, чел.
	Доля участников, получивших тестовый балл

	
	
	
	ниже минимального
	от минимального до 60 баллов
	от 61 до 80 баллов
	от 81 до 100 баллов

	1.
	г.о. Новокуйбышевск
	42
	11,9%
	33,3%
	28,6%
	26,2%

	2.
	м.р. Волжский
	36
	8,3%
	38,9%
	33,3%
	19,4%




2.4. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету
2.4.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету

Среди образовательных организаций Поволжского округа, выпускники которых выбрали химию на ЕГЭ 2026 года, только три школы с количеством участников более 10 человек,  то есть количество участников недостаточно для получения статистически достоверных результатов при сравнении.

2.4.2. [bookmark: _Toc395183674][bookmark: _Toc423954908][bookmark: _Toc424490594]Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету

Среди образовательных организаций Поволжского округа, выпускники которых выбрали химию на ЕГЭ 2026 года, только три школы с количеством участников более 10 человек,  то есть количество участников недостаточно для получения статистически достоверных результатов при сравнении.

2.5. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

На основе анализа статистических данных, представленных в разделе 2, можно зафиксировать значимые изменения в результатах ЕГЭ по химии в 2026 году в образовательных организациях Поволжского округа по сравнению с 2024 и 2025 годами. В целом динамика результатов носит положительный, но неравномерный характер, свидетельствующий о поляризации уровня подготовки участников экзамена.
Прежде всего, обращает на себя внимание существенный рост среднего тестового балла, который в 2026 году достиг 61,6, что на 4 балла выше показателя 2025 года (57,6) и на 0,4 балла выше показателя 2024 года (61,2). Данная динамика сопровождается значительным увеличением доли высокобалльников, набравших от 81 до 100 баллов, — их доля выросла до 23,1%, тогда как в 2025 году она составляла 16,0%, а в 2024 году — 13,5%. При этом наблюдается снижение доли участников, не преодолевших минимальный балл, — в 2026 году таких оказалось 10,3%, что является минимальным значением за трёхлетний период и свидетельствует о позитивных изменениях в части преодоления порога успешности (в 2025 году — 13,8%, в 2024 году — 10,8%). Доля участников, получивших от минимального балла до 60 баллов, в 2026 году составила 35,9%, что ниже показателя 2025 года (41,5%) и близко к значению 2024 года (36,5%). В группе участников, показавших результаты в диапазоне от 61 до 80 баллов, в 2026 году зафиксировано 30,8%, что несколько выше уровня 2025 года (28,7%), но ниже показателя 2024 года (39,2%). Таким образом, общая картина результатов ЕГЭ по химии в Поволжском округе в 2026 году демонстрирует положительную динамику, выражающуюся в росте среднего балла и числа высокобалльников при одновременном снижении доли неуспешных участников и сокращении доли участников с низкими результатами.
Анализ результатов в разрезе административно-территориальных единиц Поволжского округа выявляет существенную дифференциацию уровня подготовки выпускников. В городском округе Новокуйбышевск, где доля участников ЕГЭ по химии составляет 53,8% от общего числа сдающих в регионе, доля не преодолевших минимальный балл составляет 11,9%, доля участников, получивших от минимального балла до 60 баллов, — 33,3%, доля показавших результаты от 61 до 80 баллов — 28,6%, а доля высокобалльников достигает 26,2%. В муниципальном районе Волжский, где сосредоточена значительная часть участников (46,2% от общего числа), картина результатов выглядит иначе: доля не преодолевших минимальный балл здесь составляет 8,3% (ниже, чем в Новокуйбышевске, на 3,6 процентных пункта), доля участников, получивших от минимального балла до 60 баллов, — 38,9% (выше, чем в Новокуйбышевске, на 5,6 процентных пункта), доля участников, получивших от 61 до 80 баллов, — 33,3% (выше, чем в Новокуйбышевске, на 4,7 процентных пункта), а доля высокобалльников — 19,4% (ниже, чем в Новокуйбышевске, на 6,8 процентных пункта). Таким образом, в Волжском районе результаты распределены более равномерно, с преобладанием средних баллов, однако доля высокобалльников здесь ниже, а доля участников с низкими результатами выше, чем в Новокуйбышевске, что свидетельствует о необходимости усиления работы с сильными учащимися в данном муниципалитете.
Сопоставление результатов по типам образовательных организаций позволяет глубже понять причины выявленных территориальных различий. Наиболее массовая категория участников — выпускники обычных СОШ, составляющие 87,0% от общего числа участников (67 человек), — показывает следующие результаты: 9,0% не преодолели минимальный балл, 35,8% получили от минимального балла до 60, 32,8% — от 61 до 80 и 22,4% — от 81 до 100 баллов. Именно в этой категории, наиболее многочисленной, фиксируются как неуспешные участники, так и основная масса высокобалльников, что указывает на наличие эффективных педагогических практик в отдельных школах данного типа, требующих трансляции в другие образовательные организации. Выпускники СОШ с углублённым изучением предметов (УИП) (9 участников, 11,7% от общего числа) демонстрируют поляризованные результаты: доля не преодолевших минимальный балл здесь составляет 22,2% — это самый высокий показатель среди всех типов ОО, что вызывает серьёзное беспокойство, доля получивших от минимального балла до 60 баллов — 22,2%, доля получивших от 61 до 80 баллов — 22,2%, а доля высокобалльников достигает 33,3% — самый высокий показатель среди всех типов ОО. Такая структура результатов свидетельствует о высоком уровне внутренней дифференциации в школах с УИП, где наряду с сильными учащимися есть значительная группа выпускников, не справляющихся с экзаменом, что указывает на необходимость пересмотра подходов к организации образовательного процесса в данных ОО. Выпускники лицеев и гимназий (1 участник, 1,3% от общего числа) показали результат в диапазоне от минимального балла до 60 баллов (100,0%), однако следует учитывать, что в данной категории представлен всего 1 участник, что делает статистические выводы по этой группе ограниченно достоверными. При этом следует отметить, что подавляющее большинство участников (77 из 78) изучали химию на углублённом уровне, и лишь 1 участник — на базовом; при этом единственный участник с базовым уровнем показал результат в диапазоне от минимального балла до 60 баллов, что подтверждает необходимость углублённого изучения предмета для успешной сдачи ЕГЭ по химии.
В разрезе категорий участников все 74 выпускника текущего года, обучающихся по программам среднего общего образования, распределились следующим образом: 10,4% не преодолели минимальный балл, 35,1% получили от минимального балла до 60, 31,2% — от 61 до 80 и 23,4% — от 81 до 100 баллов. Единственный участник из числа выпускников СПО показал результат в диапазоне от минимального балла до 60 баллов (100%). В каждый из трёх лет присутствовали участники с ограниченными возможностями здоровья (в 2026 году — 3 человека, 3,8% от общего числа участников), что свидетельствует о расширении доступности экзамена для разных категорий граждан, однако результаты данной группы требуют отдельного анализа. Наибольшее беспокойство вызывает тот факт, что в школах с УИП доля неуспешных участников составляет 22,2% при самой высокой доле высокобалльников (33,3%), что указывает на серьёзные проблемы в организации образовательного процесса, связанные с недостаточной адресной работой со слабоуспевающими учащимися при наличии сильной подготовки у мотивированных школьников.

2.6.  Связь динамики результатов ЕГЭ по предмету с принятыми на уровне субъекта Российской Федерации, муниципалитета, образовательных организаций мерами повышения качества освоения ФОП

В предыдущие годы на муниципальном уровне и в образовательных организациях Поволжского округа был принят комплекс мер, направленных на повышение качества освоения федеральных образовательных программ (ФОП) и подготовку обучающихся к государственной итоговой аттестации по химии. В рамках реализации обновлённых ФГОС и корректировки ФОП, вступивших в силу с 1 сентября 2025 года, особое внимание уделялось синхронизации программ обучения с требованиями государственных экзаменов и усилению практико-ориентированной составляющей химического образования. В качестве единой методической темы на 2024–2026 учебные годы было определено направление «Совершенствование качества образования, обновление содержания и педагогической технологии в условиях реализации ФОП и обновленных ФГОС». В рамках данной работы ставились задачи по повышению профессиональной компетентности учителей химии, внедрению новых технологий преподавания, обеспечению высокого методического уровня обучения по предмету, а также по подготовке обучающихся к успешной сдаче ГИА.
На уровне муниципалитета систематически организовывались стажировочные площадки для трансляции эффективных практик внедрения ФОП, оказывалась консультационная и методическая помощь образовательным организациям в части разработки рабочих программ по химии, проводились семинары и вебинары по вопросам подготовки к ЕГЭ с акцентом на методику преподавания проблемных тем и предметно-содержательный анализ результатов ГИА. В рамках реализации региональных проектов, направленных на развитие естественно-научного образования, организовывались мероприятия по повышению квалификации педагогов через систему дистанционного обучения и региональный реестр. Активно велась работа по профессиональному развитию педагогов и руководителей в условиях реализации обновлённых ФГОС и ФОП, с акцентом на методическое сопровождение образовательного процесса. Организовывались курсы повышения квалификации для учителей химии по вопросам содержания и методики преподавания в контексте изменённых ФОП ООО и ФОП СОО, а также проводились заседания районных методических объединений, в рамках которых рассматривались вопросы подготовки к ЕГЭ с учётом изменений в структуре КИМ и особое внимание уделялось методике решения расчётных задач и заданий с развёрнутым ответом.
В образовательных организациях в предыдущие годы был реализован комплекс внутришкольных мер, направленных на повышение качества подготовки по химии. В частности, в школах с углублённым изучением предмета были разработаны индивидуальные образовательные маршруты для мотивированных учащихся, направленные на углублённое изучение сложных тем химического курса, включая органическую химию, химическую кинетику и термодинамику. В ряде образовательных организаций были внедрены программы дополнительного образования и факультативных занятий по химии, ориентированные на развитие экспериментальных навыков и умения решать расчётные задачи повышенного уровня сложности. Проводились школьные и муниципальные диагностические работы в формате ЕГЭ для обучающихся 11-х классов с последующим детальным анализом результатов и корректировкой образовательного процесса, что позволяло выявлять проблемные зоны в подготовке и своевременно их корректировать.
Можно предположить, что принятые меры оказали положительное влияние на динамику результатов ЕГЭ по химии в 2026 году. Значительный рост среднего тестового балла (с 57,6 в 2025 году до 61,6 в 2026 году) и увеличение доли высокобалльников (с 16,0% в 2025 году до 23,1% в 2026 году) свидетельствуют об эффективности системной работы с мотивированными учащимися и внедрения эффективных педагогических практик в части подготовки к выполнению заданий высокого уровня сложности. Положительная динамика особенно заметна в образовательных организациях, где велась целенаправленная работа с сильными учащимися, что подтверждается ростом доли участников, набравших от 81 до 100 баллов, в обычных СОШ (22,4%) и в школах с УИП (33,3%). Это свидетельствует о том, что трансляция эффективных практик из школ, демонстрирующих стабильно высокие результаты, и целенаправленная работа с мотивированными учащимися дают свои результаты. Вместе с тем, несмотря на положительную динамику в части роста высокобалльников и снижения доли неуспешных участников (с 13,8% в 2025 году до 10,3% в 2026 году), остаются проблемные зоны. В школах с УИП, где сосредоточена значительная часть мотивированных учащихся, доля неуспешных составляет 22,2% — это самый высокий показатель среди всех типов ОО, что указывает на недостаточную эффективность принятых мер в части работы со слабоуспевающими обучающимися в данных образовательных организациях. Особое беспокойство вызывает тот факт, что в школах с УИП наблюдается высокая поляризация результатов: 22,2% неуспешных при 33,3% высокобалльников, что свидетельствует о недостаточной адресности методической помощи педагогам, работающим с учащимися, испытывающими трудности в изучении химии. Кроме того, в муниципальном районе Волжский доля высокобалльников составляет лишь 19,4%, что ниже показателя городского округа Новокуйбышевск (26,2%), что свидетельствует о необходимости усиления методической работы по подготовке сильных учащихся именно на уровне данного муниципалитета, возможно, за счёт трансляции эффективных практик школ Новокуйбышевска в образовательные организации Волжского района. Таким образом, комплекс принятых мер способствовал росту числа высокобалльников, снижению доли неуспешных участников и повышению среднего балла, однако их влияние оказалось неравномерным, что говорит о необходимости дальнейшего совершенствования адресной работы с различными группами обучающихся и типами образовательных организаций, особенно в части снижения доли неуспешных участников в школах с УИП и усиления работы с сильными учащимися в Волжском районе, а также системной подготовки к ЕГЭ по химии на всех уровнях образования.

Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ[footnoteRef:5] 
И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ [5:  При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется выделять отдельные подразделы по устной и по письменной частям экзамена.] 

3. 

3.1.  Статистический анализ выполнения заданий КИМ

Анализ выполнения КИМ проводится на основе всего массива результатов участников основного дня основного периода ЕГЭ по учебному предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.
Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий одинаковой формы, по видам деятельности, по тематическим разделам и т.п.). 
Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего образования.
Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения и среднего процента от общего числа участников, получивших каждый первичный балл за выполнение каждого задания[footnoteRef:6], но и на основе результатов выполнения каждого задания группами участников ЕГЭ с разными уровнями подготовки (не достигшие минимального балла, группы с результатами от минимального балла до 60, от 61 до 80 и от 81 до 100 т.б.). Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / вид деятельности, в совокупности с учетом их уровней сложности.  [6:  Для заданий с политомической оценкой] 

При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким критериям (например, в КИМ по русскому языку задание с развернутым ответом предполагает оценивание по нескольким критериям), следует считать единицами анализа отдельные критерии.
3.1.1. 
Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб.2-13. Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-14.
Таблица 2‑13
	Номер
задания в КИМ
	Проверяемые элементы содержания / умения
	Уровень сложности задания

	Процент выполнения задания в субъекте Российской Федерации[footnoteRef:7] 
в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки [7:  Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание.] 


	
	
	
	средний, %
	в группе 
не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе 
от 81 до 100 т.б.

	1
	Современная модель строения атома. Распределение электронов по энергетическим уровням. Классификация химических элементов. Особенности строения энергетических уровней атомов (s-, p-, d-элементов). Основное и возбуждённое состояния атомов. Электронная конфигурация атома. Валентные электроны
	Б
	83,1%
	62,5%
	85,2%
	75,0%
	100,0%

	2
	Периодическая система химических элементов Д.И. Менделеева. Физический смысл Периодического закона Д.И. Менделеева. Причины и закономерности изменения свойств элементов и их соединений по периодам и группам. Закономерности в изменении свойств простых веществ, водородных соединений, высших оксидов и гидроксидов
	Б
	81,8%
	62,5%
	70,4%
	87,5%
	100,0%

	3
	Электроотрицательность. Валентность. Степень окисления
	Б
	80,5%
	25,0%
	77,8%
	87,5%
	100,0%

	4
	Виды химической связи (ковалентная, ионная, металлическая, водородная) и механизмы её образования. Межмолекулярные взаимодействия. Вещества молекулярного и немолекулярного строения. Типы кристаллических решёток. Зависимость свойств веществ от типа кристаллической решётки
	Б
	54,5%
	0,0%
	40,7%
	58,3%
	94,4%

	5
	Классификация неорганических веществ. Номенклатура неорганических веществ
	Б
	72,7%
	12,5%
	59,3%
	87,5%
	100,0%

	6
	Химические свойства важнейших металлов (натрий, калий, кальций, магний, алюминий, цинк, хром, железо, медь) и их соединений. Общие способы получения металлов. Химические свойства важнейших неметаллов (галогенов, серы, азота, фосфора, углерода и кремния) и их соединений (оксидов,кислородсодержащих кислот, водородных соединений). Электролитическая диссоциация. Сильные и слабые электролиты. Среда водных растворов веществ: кислая, нейтральная, щелочная. Степень диссоциации. Реакции ионного обмена. Идентификация неорганических соединений. Качественные реакции на неорганические вещества и ионы
	П
	61,7%
	18,8%
	35,2%
	77,1%
	100,0%

	7
	Химические свойства важнейших металлов (натрий, калий, кальций, магний, алюминий, цинк, хром, железо, медь) и их соединений. Общие способы получения металлов. Химические свойства важнейших неметаллов (галогенов, серы, азота, фосфора, углерода и кремния) и их соединений (оксидов, кислородсодержащих кислот, водородных соединений)
	П
	38,3%
	0,0%
	13,0%
	47,9%
	80,6%

	8
	Химические свойства важнейших металлов (натрий, калий, кальций, магний, алюминий, цинк, хром, железо, медь) и их соединений. Общие способы получения металлов. Химические свойства важнейших неметаллов (галогенов, серы, азота, фосфора, углерода и кремния) и их соединений (оксидов, кислородсодержащих кислот, водородных соединений)
	П
	51,9%
	6,3%
	22,2%
	68,8%
	94,4%

	9
	Генетическая связь неорганических веществ, принадлежащих к различным классам
	П
	63,6%
	12,5%
	48,1%
	70,8%
	100,0%

	10
	Представление о классификации органических веществ. Номенклатура органических соединений (систематическая) и тривиальные названия важнейших представителей классов органических веществ
	Б
	77,9%
	50,0%
	59,3%
	91,7%
	100,0%

	11
	Основные положения теории химического строения органических соединений А.М. Бутлерова. Углеродный скелет органической молекулы. Кратность химической связи. σ- и π-связи. sp3-, sp2-, spгибридизации орбиталей атомов углерода.
Зависимость свойств веществ от химического строения молекул. Гомологи. Гомологический ряд. Изомерия и изомеры. Понятие о функциональной группе. Ориентационные эффекты заместителей 
	Б
	57,1%
	12,5%
	29,6%
	70,8%
	100,0%

	12
	Химические свойства углеводородов: алканов, циклоалканов, алкенов, алкадиенов, алкинов, аренов. Химические свойства кислородсодержащих соединений: спиртов, фенола, альдегидов, кетонов, карбоновых кислот, сложных эфиров, жиров, углеводов
	П
	63,6%
	0,0%
	37,0%
	87,5%
	100,0%

	13
	Химические свойства жиров. Мылá как соли высших карбоновых кислот Химические свойства глюкозы. Дисахариды: сахароза, мальтоза. Восстанавливающие и невосстанавливающие дисахариды. Гидролиз дисахаридов. Полисахариды: крахмал, гликоген. Химические свойства крахмала и целлюлозы. Характерные химические свойства аминов. Аминокислоты и белки. Аминокислоты как амфотерные органические соединения. Основные аминокислоты, образующие белки. Важнейшие способы получения аминов и аминокислот. Химические свойства белков: гидролиз, денатурация, качественные (цветные) реакции на белки
	Б
	49,4%
	0,0%
	14,8%
	66,7%
	100,0%

	14
	Химические свойства углеводородов: алканов, циклоалканов, алкенов, алкадиенов, алкинов, аренов. Реакции замещения галогена на гидроксогруппу. Действие на галогенпроизводные водного и спиртового раствора щёлочи. Взаимодействие дигалогеналканов с магнием и цинком. Использование галогенпроизводных углеводородов при синтезе органических веществ Свободнорадикальный и ионный механизмы реакции. Понятие о нуклеофиле и электрофиле. Правило Марковникова. Правило Зайцева
	П
	72,1%
	6,3%
	61,1%
	85,4%
	100,0%

	15
	Характерные химические свойства предельных одноатомных и многоатомных спиртов, фенола, альдегидов, карбоновых кислот, сложных эфиров. Важнейшие способы получения кислородсодержащих органических соединений
	П
	65,6%
	0,0%
	44,4%
	87,5%
	97,2%

	16
	Генетическая связь между классами органических соединений
	П
	59,7%
	0,0%
	37,0%
	75,0%
	100,0%

	17
	Химическая реакция. Классификация химических реакций в неорганической и органической химии. Закон сохранения массы веществ
	Б
	46,8%
	0,0%
	29,6%
	58,3%
	77,8%

	18
	Скорость реакции, её зависимость от различных факторов
	Б
	61,0%
	25,0%
	40,7%
	70,8%
	94,4%

	19
	Окислительно-восстановительные реакции. Поведение веществ в средах с разным значением pH. Методы электронного баланса
	Б
	90,9%
	50,0%
	92,6%
	100,0%
	94,4%

	20
	Электролиз расплавов и растворов солей
	Б
	87,0%
	37,5%
	85,2%
	95,8%
	100,0%

	21
	Гидролиз солей. Ионное произведение воды. Водородный показатель (pH) раствора
	Б
	85,7%
	12,5%
	85,2%
	100,0%
	100,0%

	22
	Обратимые реакции. Химическое равновесие. Факторы, влияющие на состояние химического равновесия. Принцип Ле Шателье
	П
	75,3%
	18,8%
	70,4%
	87,5%
	91,7%

	23
	Обратимые и необратимые химические реакции. Химическое равновесие. Расчёты количества вещества, массы вещества или объёма газов по известному количеству вещества, массе или объёму одного из участвующих в реакции веществ
	Б
	90,3%
	50,0%
	87,0%
	100,0%
	100,0%

	24
	Идентификация неорганических соединений. Качественные реакции на неорганические вещества и ионы. Идентификация органических соединений. Решение экспериментальных задач на распознавание веществ
	П
	40,3%
	0,0%
	14,8%
	47,9%
	86,1%

	25
	Химия в повседневной жизни. Правила безопасной работы с едкими, горючими и токсичными веществами, средствами бытовой химии. Химия и здоровье. Химия в медицине. Химия и сельское хозяйство. Химия в промышленности. Химия и энергетика: природный и попутный нефтяной газы, их состав и использование. Состав нефти и её переработка (природные источники углеводородов). Химия и экология. Химическое загрязнение окружающей среды и его последствия. Охрана гидросферы, почвы, атмосферы, флоры и фауны от химического загрязнения. Проблема отходов и побочных продуктов. Альтернативные источники энергии. Общие представления о промышленных способах получения химических веществ (на примере производства аммиака, серной кислоты). Чёрная и цветная металлургия. Стекло и силикатная промышленность. Промышленная органическая химия. Сырьё для органической промышленности. Строение и структура полимеров. Зависимость свойств полимеров от строения молекул. Основные способы получения высокомолекулярных соединений: реакции полимеризации и поликонденсации. Классификация волокон  
	Б
	58,4%
	0,0%
	37,0%
	79,2%
	88,9%

	26 
	Расчеты массовой доли и молярной концентрации вещества в растворе
	Б
	67,5%
	0,0%
	51,9%
	83,3%
	100,0%

	27
	Расчёты теплового эффекта (по термохимическим уравнениям). Расчёты объёмных отношений газов при химических реакциях
	Б
	79,2%
	37,5%
	66,7%
	91,7%
	100,0%

	28
	Расчёты массы (объёма, количества вещества) продуктов реакции, если одно из веществ дано в избытке (имеет примеси); расчёты массовой или объёмной доли выхода продукта реакции от теоретически возможного
	Б
	39,0%
	0,0%
	18,5%
	50,0%
	72,2%

	29
	Окислительно-восстановительные реакции. Поведение веществ в средах с разным значением pH. Методы электронного баланса
	В
	53,9%
	0,0%
	13,0%
	87,5%
	94,4%

	30
	Электролитическая диссоциация. Сильные и слабые электролиты. Среда водных растворов веществ: кислая, нейтральная, щелочная. Степень диссоциации. Реакции ионного обмена
	В
	50,0%
	0,0%
	14,8%
	68,8%
	100,0%

	31
	Генетическая связь неорганических веществ, принадлежащих к различным классам
	В
	39,3%
	3,1%
	7,4%
	53,1%
	84,7%

	32
	Генетическая связь между классами органических соединений
	В
	47,5%
	0,0%
	11,9%
	69,2%
	93,3%

	33
	Расчёты массы вещества или объёма газов по известному количеству вещества, массе или объёму одного из участвующих в ре акции веществ. Нахождение молекулярной формулы органического вещества по его плотности и массовым долям элементов, входящих в его состав, или по продуктам сгорания; установление структурной формулы органического вещества на основе его химических свойств или способов получения
	В
	30,7%
	0,0%
	0,0%
	23,6%
	100,0%

	34
	Расчёты массы (объёма, количества ве щества) продуктов реакции, если одно из веществ дано в избытке (имеет примеси). Расчёты массы (объёма, количества ве щества) продукта реакции, если одно из веществ дано в виде раствора с определённой массовой долей растворённого вещества. Расчёты с использованием понятий «массовая доля», «молярная концентрация», «растворимость»
	В
	12,0%
	0,0%
	0,0%
	9,4%
	38,9%



Таблица 2‑14
	Номер
задания / критерия оценивания в КИМ
	Количество полученных первичных баллов
	Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, 
получивших соответствующий первичный балл за выполнения задания 
в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки

	
	
	в группе 
не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б., %
	в группе от 61 до 80 т.б., %
	в группе 
от 81 до 100 т.б., %

	1
	0
	37,5%
	14,81%
	25,0%
	0,00%

	1
	1
	62,5%
	85,2%
	75,0%
	100,0%

	2
	0
	37,5%
	29,63%
	12,5%
	0,0%

	2
	1
	62,5%
	70,4%
	87,5%
	100,0%

	3
	0
	75,0%
	22,22%
	12,5%
	0,0%

	3
	1
	25,0%
	77,8%
	87,5%
	100,0%

	4
	0
	100,0%
	59,26%
	41,7%
	5,6%

	4
	1
	0,0%
	40,7%
	58,3%
	94,4%

	5
	0
	87,5%
	40,74%
	12,5%
	0,0%

	5
	1
	12,5%
	59,3%
	87,5%
	100,0%

	6
	0
	62,5%
	51,9%
	20,8%
	0,0%

	6
	1
	37,5%
	25,9%
	4,2%
	0,0%

	6
	2
	0,0%
	22,2%
	75,0%
	100,0%

	7
	0
	100,0%
	81,5%
	29,2%
	11,1%

	7
	1
	0,0%
	11,1%
	45,8%
	16,7%

	7
	2
	0,0%
	7,4%
	25,0%
	72,2%

	8
	0
	87,5%
	70,4%
	16,7%
	0,0%

	8
	1
	12,5%
	14,8%
	29,2%
	11,1%

	8
	2
	0,0%
	14,8%
	54,2%
	88,9%

	9
	0
	87,5%
	51,85%
	29,2%
	0,0%

	9
	1
	12,5%
	48,1%
	70,8%
	100,0%

	10
	0
	50,0%
	40,74%
	8,3%
	0,0%

	10
	1
	50,0%
	59,3%
	91,7%
	100,0%

	11
	0
	87,5%
	70,37%
	29,2%
	0,0%

	11
	1
	12,5%
	29,6%
	70,8%
	100,0%

	12
	0
	100,0%
	62,96%
	12,5%
	0,0%

	12
	1
	0,0%
	37,0%
	87,5%
	100,0%

	13
	0
	100,0%
	85,19%
	33,3%
	0,0%

	13
	1
	0,0%
	14,8%
	66,7%
	100,0%

	14
	0
	87,5%
	25,9%
	4,2%
	0,0%

	14
	1
	12,5%
	25,9%
	20,8%
	0,0%

	14
	2
	0,0%
	48,1%
	75,0%
	100,0%

	15
	0
	100,0%
	48,1%
	8,3%
	0,0%

	15
	1
	0,0%
	14,8%
	8,3%
	5,6%

	15
	2
	0,0%
	37,0%
	83,3%
	94,4%

	16
	0
	100,0%
	62,96%
	25,00%
	0,0%

	16
	1
	0,0%
	37,0%
	75,0%
	100,0%

	17
	0
	100,0%
	70,37%
	41,67%
	22,2%

	17
	1
	0,0%
	29,6%
	58,3%
	77,8%

	18
	0
	75,0%
	59,26%
	29,17%
	5,6%

	18
	1
	25,0%
	40,7%
	70,8%
	94,4%

	19
	0
	50,0%
	7,41%
	0,00%
	5,6%

	19
	1
	50,0%
	92,6%
	100,0%
	94,4%

	20
	0
	62,5%
	14,81%
	4,17%
	0,0%

	20
	1
	37,5%
	85,2%
	95,8%
	100,0%

	21
	0
	87,5%
	14,81%
	0,00%
	0,0%

	21
	1
	12,5%
	85,2%
	100,0%
	100,0%

	22
	0
	75,0%
	7,4%
	0,0%
	0,0%

	22
	1
	12,5%
	44,4%
	25,0%
	16,7%

	22
	2
	12,5%
	48,1%
	75,0%
	83,3%

	23
	0
	50,0%
	7,4%
	0,0%
	0,0%

	23
	1
	0,0%
	11,1%
	0,0%
	0,0%

	23
	2
	50,0%
	81,5%
	100,0%
	100,0%

	24
	0
	100,0%
	77,8%
	33,3%
	5,6%

	24
	1
	0,0%
	14,8%
	37,5%
	16,7%

	24
	2
	0,0%
	7,4%
	29,2%
	77,8%

	25
	0
	100,0%
	63,0%
	20,83%
	11,1%

	25
	1
	0,0%
	37,0%
	79,2%
	88,9%

	26
	0
	100,0%
	48,1%
	16,67%
	0,0%

	26
	1
	0,0%
	51,9%
	83,3%
	100,0%

	27
	0
	62,5%
	33,3%
	8,33%
	0,0%

	27
	1
	37,5%
	66,7%
	91,7%
	100,0%

	28
	0
	100,0%
	81,5%
	50,00%
	27,8%

	28
	1
	0,0%
	18,5%
	50,0%
	72,2%

	29
	0
	100,0%
	81,5%
	4,2%
	0,0%

	29
	1
	0,0%
	11,1%
	16,7%
	11,1%

	29
	2
	0,0%
	7,4%
	79,2%
	88,9%

	30
	0
	100,0%
	85,2%
	25,0%
	0,0%

	30
	1
	0,0%
	0,0%
	12,5%
	0,0%

	30
	2
	0,0%
	14,8%
	62,5%
	100,0%

	31
	0
	87,5%
	81,5%
	12,5%
	0,0%

	31
	1
	12,5%
	7,4%
	25,0%
	0,0%

	31
	2
	0,0%
	11,1%
	16,7%
	5,6%

	31
	3
	0,0%
	0,0%
	29,2%
	50,0%

	31
	4
	0,0%
	0,0%
	16,7%
	44,4%

	32
	0
	100,0%
	70,4%
	8,3%
	0,0%

	32
	1
	0,0%
	7,4%
	16,7%
	0,0%

	32
	2
	0,0%
	14,8%
	25,0%
	0,0%

	32
	3
	0,0%
	7,4%
	20,8%
	5,6%

	32
	4
	0,0%
	0,0%
	29,2%
	22,2%

	32
	5
	0,0%
	0,0%
	75,0%
	72,2%

	33
	0
	100,0%
	100,0%
	0,0%
	0,0%

	33
	1
	0,0%
	0,0%
	4,2%
	0,0%

	33
	2
	0,0%
	0,0%
	20,8%
	0,0%

	33
	3
	0,0%
	0,0%
	62,5%
	100,0%

	34
	0
	100,0%
	100,0%
	37,5%
	11,1%

	34
	1
	0,0%
	0,0%
	0,0%
	61,1%

	34
	2
	0,0%
	0,0%
	0,0%
	5,6%

	34
	3
	0,0%
	0,0%
	0,0%
	5,6%

	34
	4
	0,0%
	0,0%
	0,0%
	16,7%



Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету (см. Спецификацию КИМ для проведения ЕГЭ по учебному предмету в 2026 году) с указанием средних по региону процентов выполнения заданий каждой линии, каждого критерия оценивания заданий с политомической оценкой (Таб. 2-13, Таб. 2-14).





Выявление для каждой группы участников ЕГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью –
Таблица 2‑15
	
	в группе 
не преодолевших минимальный балл, %
	в группе от минимального до 60 т.б.
	в группе от 61 до 80 т.б.
	в группе 
от 81 до 100 т.б.

	1
	2
	3
	4
	5

	Наиболее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	
	
	
	

	Наименее успешно выполненные задания базового уровня сложности
	
	
	
	

	Наиболее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	
	
	

	Наименее успешно выполненные задания повышенного уровня сложности
	
	
	
	

	Наиболее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	
	

	Наименее успешно выполненные задания высокого уровня сложности
	
	
	
	


Анализ результатов выполнения заданий с различным уровнем подготовки позволяет увидеть дифференциацию групп по успешности выполнения заданий с различным уровнем сложности. 

Анализ результатов выполнения заданий базового уровня сложности
Из материалов статистического анализа результатов выполнения заданий базового уровня ЕГЭ 2026 г. можно выделить 3 задания со средними процентами выполнения ниже 50:  10, 13 и 17. Очень низкие проценты выполнения этих двух заданий в группах слабо подготовленных участников, которые не преодолели минимальный балл и участников, получивших балл от минимального до 60 (проценты выполнения ниже 50). Однако эти задания не вызвали особых затруднений в группах хорошо и отлично подготовленных участников (проценты выполнения выше 50).
Наиболее успешно выполненными заданиями можно считать: 
- задания 1, 2 в группе участников, которые не преодолели минимальный балл;
- задания 5, 19 и 21 в группе участников, получивших балл от минимального до 60 (проценты выполнения выше 79,5);
- задания 5, 19 и 21 в группе участников, получивших балл от 61 до 80 (проценты выполнения выше 96,3);
- задания 3, 4, 5, 11, 19, 20, 26 в группе участников, получивших балл от 81 до 100 (проценты выполнения 100).

Анализ результатов выполнения заданий повышенного уровня сложности

Из материалов статистического анализа результатов выполнения заданий ЕГЭ 2026г.  повышенного уровня сложности следует, что средний процент выполнения всех этих заданий выше 50, кроме задания 7, 12, 14, 16 и 24 (41,4%, 39,8%, 48,9% и 49,5% 48,9% соответственно).
 В группе слабо подготовленных участников, которые не преодолели минимальный балл, средний процент выполнения всех этих заданий ниже 50, а процент выполнения заданий 12, 14 и 16 нулевой.
В группе участников, получивших балл от минимального до 60, процент выполнения от 15,4% до 29,5%.  Однако эти задания не вызвали особых затруднений в группах хорошо и отлично подготовленных участников (проценты выполнения выше 61). В этих группах участников самым трудным из заданий повышенного уровня оказалось задание 7 и 12 (проценты выполнения 61,1 и 63; 90 и 93,3 соответственно). 
Наиболее успешно выполненными заданиями можно считать: 
- задание 14 в группе участников, получивших балл от минимального до 60 (процент выполнения 29,5);
- задание 16 в группе участников, получивших балл от 61 до 80 (процент выполнения 81,5);
- задание 16 в группе участников, получивших балл от 81 до 100 (процент выполнения 100).
Анализ результатов выполнения заданий высокого уровня сложности

Из материалов статистического анализа результатов выполнения заданий высокого уровня ЕГЭ 2026 г. следует, что средний процент выполнения заданий высокого уровня ниже 50%, только у задания 34 у группы участников, получивших балл от 81 до 100.
Чрезвычайно низок процент выполнения этих заданий слабо подготовленными участниками:  0% в группе участников, которые не преодолели минимальный балл; от 0 до 25,1% в группе участников, получивших баллы от минимального до 60.
Наиболее успешно выполненными заданиями можно считать: 
- задания 30 в группе участников, получивших балл от минимального до 60 (проценты выполнения 47,4);
- задания 32 и 30 в группе участников, получивших балл от 61 до 80 (проценты выполнения 92,6 и 63 соответственно);
- задания 30 и 32 в группе участников, получивших балл от 81 до 100 (проценты выполнения 100 и 96 соответственно).
	Содержательный анализ выполнения заданий КИМ
	Анализ выполнения заданий КИМ в целом по Поволжскому округу показывает достаточное владение выпускниками учебным материалом по химии. 
	
Ниже окружного показателя задание № 28 выполнили обучающиеся ГБОУ СОШ "ОЦ" "Южный город", ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика, ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ", ГБОУ СОШ п. Черновский, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Рождествено.
Ниже окружного показателя задание № 17 выполнили обучающиеся ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ", ГБОУ СОШ п. Черновский, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Рождествено.
Ниже окружного показателя задание № 13 выполнили обучающиеся ГБОУ СОШ "ОЦ" "Южный город", ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ", ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Рождествено.
Ниже окружного показателя задание № 10 выполнили обучающиеся ГБОУ СОШ "ОЦ" "Южный город", ГБОУ СОШ "ОЦ" п.г.т. Рощинский, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика, ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ", ГБОУ СОШ п. Черновский, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Рождествено.
Ниже окружного показателя задание № 12 выполнили обучающиеся ГБОУ СОШ "ОЦ" "Южный город", ГБОУ СОШ "ОЦ" п.г.т. Рощинский, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика, ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ", ГБОУ СОШ п. Черновский, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Рождествено.
Ниже окружного показателя задание № 34 выполнили обучающиеся ГБОУ СОШ "ОЦ" "Южный город", ГБОУ СОШ "ОЦ" п.г.т. Рощинский, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ № 1 "ОЦ" п.г.т. Стройкерамика, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ п. Черновский, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Рождествено.
Анализ метапредметных результатов обучения, 
повлиявших на выполнение заданий КИМ
Изменений заданий КИМ 2025 года не было.  Акцент В КИМ с 2026 года делался на усиление контроля метапредметной составляющей образовательной подготовки обучающихся. Большинство выпускников справляется с применением проверяемых способов деятельности при решении задач, осмысленно использует изученные алгоритмы действий на уровне их комбинирования в знакомой и новой ситуациях. 
В число заданий с наименьшими средними процентами выполнения вошли четыре задания базового уровня имеют процент выполнения ниже 50%: 17, 28, 10 и 13; одно задание высокого уровня сложности - задание 34 (ниже 15%).
Средний процент выполнения задания 34 – 7,5% (выше значения прошлого года на 3,1%). В рамках выполнения этого задания выпускники должны были продемонстрировать применение изученных алгоритмов решения задач, предусматривающих расчёты по химическим формулам и уравнениям химических реакций, а также применение основных операций мыслительной деятельности (сравнение, классификация, установление причинно-следственных связей в этом задании). Результаты решения расчётной задачи показывают, что экзаменуемые недостаточно прочно овладели умениями применять понятие «массовая доля вещества в растворе», учитывать соотношение веществ, участвующих в реакции. Становится очевидным, что справиться с задачами высокого уровня сложности смогли те выпускники, у которых, во-первых, сформирована математическая грамотность (межпредметные умения по выявлению математической зависимости между заданными физическими величинами и составлению математического уравнения для поиска неизвестной величины). Во-вторых, решение подобных заданий предполагает сформированность умений анализировать текстовую информацию, изложенную в условии задания, а затем преобразовывать её в химические уравнения и проводить последовательные вычисления физических величин.
Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:
Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками округа в целом можно считать достаточным.
Выпускники Поволжского округа показали прочное знание следующих элементов содержания/умений и видов деятельности по химии (средний процент выполнения базовых заданий 63,3%), усвоение которых в целом можно считать достаточным:
- Современная модель строения атома. Распределение электронов по энергетическим уровням. Классификация химических элементов. Особенности строения энергетических уровней атомов (s-, p-, d-элементов). Основное и возбуждённое состояния атомов. Электронная конфигурация атома. Валентные электроны;
- Представление о классификации органических веществ. Номенклатура органических соединений (систематическая) и тривиальные названия важнейших представителей классов органических веществ;
- Окислительно-восстановительные реакции. Поведение веществ в средах с разным значением pH. Методы электронного баланса;
- Электролиз расплавов и растворов солей;
- Гидролиз солей. Ионное произведение воды. Водородный показатель (pH) раствора;
- Расчёты теплового эффекта (по термохимическим уравнениям). Расчёты объёмных отношений газов при химических реакциях.
Процент выполнения заданий повышенной сложности выше 50, который в целом можно считать достаточным:
- Химические свойства важнейших металлов (натрий, калий, кальций, магний, алюминий, цинк, хром, железо, медь) и их соединений. Общие способы получения металлов. Химические свойства важнейших неметаллов (галогенов, серы, азота, фосфора, углерода и кремния) и их соединений (оксидов, кислородсодержащих кислот, водородных соединений). Электролитическая диссоциация. Сильные и слабые электролиты. Среда водных растворов веществ: кислая, нейтральная, щелочная. Степень диссоциации. Реакции ионного обмена. Идентификация неорганических соединений. Качественные реакции на неорганические вещества и ионы;
- Генетическая связь неорганических веществ, принадлежащих к различным классам;
- Химические свойства углеводородов: алканов, циклоалканов, алкенов, алкадиенов, алкинов, аренов. Реакции замещения галогена на гидроксогруппу. Действие на галогенпроизводные водного и спиртового раствора щёлочи. Взаимодействие дигалогеналканов с магнием и цинком. Использование галогенпроизводных углеводородов при синтезе органических веществ Свободнорадикальный и ионный механизмы реакции. Понятие о нуклеофиле и электрофиле. Правило Марковникова. Правило Зайцева;
- Характерные химические свойства предельных одноатомных и многоатомных спиртов, фенола, альдегидов, карбоновых кислот, сложных эфиров. Важнейшие способы получения кислородсодержащих органических соединений;
- Генетическая связь между классами органических соединений;
- Обратимые реакции. Химическое равновесие. Факторы, влияющие на состояние химического равновесия. Принцип Ле Шателье;
- Обратимые и необратимые химические реакции. Химическое равновесие. Расчёты количества вещества, массы вещества или объёма газов по известному количеству вещества, массе или объёму одного из участвующих в реакции веществ;
- Идентификация неорганических соединений. Качественные реакции на неорганические вещества и ионы. Идентификация органических соединений. Решение экспериментальных задач на распознавание веществ.
Процент выполнения заданий высокой сложности выше 30, который в целом можно считать достаточным:
- Окислительно-восстановительные реакции. Поведение веществ в средах с разным значением pH. Методы электронного баланса;
- Электролитическая диссоциация. Сильные и слабые электролиты. Среда водных растворов веществ: кислая, нейтральная, щелочная. Степень диссоциации. Реакции ионного обмена;
- Генетическая связь неорганических веществ, принадлежащих к различным классам;
- Генетическая связь между классами органических соединений;
- Нахождение молекулярной формулы органического вещества по его плотности и массовым долям элементов, входящих в его состав, или по продуктам сгорания; установление структурной формулы органического вещества на основе его химических свойств или способов получения.
Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками округа в целом, школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным.

[bookmark: _Hlk143619654]Процент выполнения заданий базового уровня ниже 50, который нельзя считать достаточным:
- Химическая реакция. Классификация химических реакций в неорганической и органической химии. Закон сохранения массы веществ;
- Расчёты массы (объёма, количества вещества) продуктов реакции, если одно из веществ дано в избытке (имеет примеси); расчёты массовой или объёмной доли выхода продукта реакции от теоретически возможного;
- Представление о классификации органических веществ. Номенклатура органических соединений (систематическая) и тривиальные названия важнейших представителей классов органических веществ;
-  Химические свойства жиров. Мылá как соли высших карбоновых кислот Химические свойства глюкозы. Дисахариды: сахароза, мальтоза. Восстанавливающие и невосстанавливающие дисахариды. Гидролиз дисахаридов. Полисахариды: крахмал, гликоген. Химические свойства крахмала и целлюлозы. Характерные химические свойства аминов. Аминокислоты и белки. Аминокислоты как амфотерные органические соединения. Основные аминокислоты, образующие белки. Важнейшие способы получения аминов и аминокислот. Химические свойства белков: гидролиз, денатурация, качественные (цветные) реакции на белки.
Процент выполнения заданий повышенного и высокого уровней ниже 15, который нельзя считать достаточным:
- Расчёты массы (объёма, количества вещества) продуктов реакции, если одно из веществ дано в избытке (имеет примеси). Расчёты массы (объёма, количества вещества) продукта реакции, если одно из веществ дано в виде раствора с определённой массовой долей растворённого вещества. Расчёты с использованием понятий «массовая доля», «молярная концентрация», «растворимость».
Рекомендации по совершенствованию преподавания учебного предмета для всех обучающихся
В соответствии с анализом результатов ЕГЭ определен перечень заданий, при выполнении которых у учащихся возникают наибольшие затруднения. Нельзя считать достаточным усвоение следующих элементов содержания/умений и видов деятельности (процент выполнения ниже 50% для заданий базового уровня и ниже 15% для заданий повышенного и высокого уровня):
Следует обратить особое внимание на изучение этих тем в 9, 10 и 11 классах, внести изменения в календарно-тематическое планирование, выделив резерв времени для повторения и закрепления сложных для обучающихся вопросов в рамках решения задач по органической и неорганической химии.
  Учитывая, что большая часть заданий ЕГЭ представлена в тестовом формате, на уроках химии (и за его рамками) необходимо продуктивно организовать работу с тестами: познакомить обучающихся со структурой тестов, проинструктировать обучающихся о работе с различными видами и показать эталонные формы ответов. 
Целесообразно применять в рамках текущего контроля различные формы заданий, направленных на проверку химических свойств веществ и предусматривающих анализ данных, их отбор с учетом сформулированных вопросов, и/или заданий, включающих описание результатов химических экспериментов. При этом очень важно предлагать выпускникам проговаривать или записывать алгоритм действий. 
Для успешного решения задачи на расчёты массы (объёма, количества вещества) продуктов реакции особенно важно развивать навыки алгоритмического мышления, извлечения информации из текста задачи (в условии каждой из таких задач, как правило, приведен целый комплекс данных). Определение данных с указанием единиц измерения физических величин позволит избежать и арифметических ошибок, которые нередко встречаются в решениях.
Для усиления практического аспекта в преподавании химии и углубления понимания материала необходима эффективная реализация химического эксперимента в сочетании с другими наглядными средствами обучения химии (демонстрационный эксперимент, работа с моделями молекул и кристаллических решеток, видеоматериалы, виртуальные лаборатории, программы моделирования химических объектов) в таких формах, как лабораторная и практическая работы. Теоретический материал должен преподаваться в тесной взаимосвязи с релевантным экспериментом. Каждый эксперимент должен включать в себя методические указания, компонентом которых является как непосредственно экспериментальная работа, так и выполнение контрольных заданий в формате, аналогичном заданиям ОГЭ и ЕГЭ по химии.
В содержании урока важно предусматривать работу с заданиями, которые отражают не только предметную составляющую химии, но и межпредметные связи с физикой, биологией, математикой. Необходимо наличие практико-ориентированных, межпредметных, экологизированных заданий в ходе реализации обучения школьного курса химии. Следует избегать решения «шаблонных» заданий, которые ставят перед собой задачу «натаскивания» на выполнение задач определенного формата, в то время как результатом обучения является развитие творческого и критического мышления, а также сформированность навыков переноса знаний из области теории в реальные жизненные ситуации. 
С учетом усложнения задач, предлагаемых в КИМ, важным компонентом успешности их выполнения, становится математическая подготовка обучающихся: умения составлять алгебраические системы уравнений с двумя неизвестными, вычислять массовою долю элемента в смеси веществ (элементы атомистики появились в КИМ ЕГЭ текущего года). Важную роль в решении этой проблемы могут сыграть интегрированные уроки математики и химии. 
Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки
На уроках химии необходимо организовать дифференцированное обучение школьников с разным уровнем предметной подготовки. Дифференцированный и индивидуализированный подход в обучении способствует развитию познавательной активности обучающихся и их самореализации в учебном процессе, способствует усвоению каждым учеником обязательного минимума содержания химического образования, обеспечивает положительную динамику в учебной деятельности. 
Дифференцированный подход к обучению возможен с использованием групповой, индивидуальной и других форм работы. Дифференцированное обучение на уроке может быть организовано разными способами: за счет дифференциации заданий (в том числе с использованием открытого банка материалов), в парной («учим друг друга», взаимопроверка) и групповой работе.
Обучающимся с низким уровнем предметной подготовки предлагается выполнять упражнения по предложенному образцу. Можно предложить алгоритм выполнения решение задачи, помощь консультантов из групп, обучающихся со средними или высокими образовательными результатами. 
Система работы учителя может быть акцентирована на развитие у таких обучающихся навыков самоорганизации, контроля и коррекции результатов своей деятельности (например, посредством последовательно реализуемой совокупности требований к организации различных видов учебной деятельности, проверке результатов выполнения заданий). Следует усилить подготовку по заданиям базового уровня: уравнения реакции и вычисления по величинам, расчёт массы вещества или объёма газов по известному количеству вещества, массе или объёму одного из участвующих в реакции веществ, расчёты массовой или объёмной доли выхода продукта реакции от теоретически возможного, а также расчёты массовой доли (массы) химического соединения в смеси. Необходимо совершенствовать вычислительные умения у учащихся, необходимые для решения задач. Индивидуальные пробелы в предметной подготовке обучающихся могут быть компенсированы за счет дополнительных занятий во внеурочное время, выдачи обучающимся индивидуальных заданий по повторению конкретного учебного материала к определенному уроку и обращения к ранее изученному в процессе освоения нового материала. Наличие одинаковых существенных пробелов в предметной подготовке у значительного числа обучающихся класса требует определенной корректировки основной образовательной программы.
Обучающимся со средним уровнем предметной подготовки предлагается дозированная помощь, например, алгоритмы выполнения заданий, памятка, образец с частично выполненным заданием, справочные материалы. Необходимо совершенствовать умения понимать тексты. Для этого можно использовать разные приемы работы с текстами, использовать упражнения определять главную мысль текста, пересказывать и объяснять процессы. Как главное дидактическое средство можно использовать и открытые варианты КИМ по химии.
При организации работы по закреплению полученных знаний и необходимо обращать внимание на особенности формулировки условия задания: найти ключевые слова; уяснить, на какие вопросы нужно будет ответить; понять, какой теоретический и фактологический материал послужит основой для ответов на поставленные вопросы. На этом этапе можно выявить и скорректировать пробелы в знании теоретического материала. При выполнении большинства тестовых заданий целесообразно вести запись химических формул и уравнений реакций, даже если это требование впрямую не прописано в условии задания.
Обучающимся с высоким уровнем предметной подготовки предлагается изучать теоретический материал с разбором пояснений, рассуждений, доказательств; выполнять задания, аналогичные разобранным примерам; изучать дополнительный материал; выполнять исследовательскую работу. При разборе задач повышенного и высокого уровня сложности, необходимо научить самостоятельно искать методы решения практических задач.
В процессе обучения необходимо развивать самостоятельность мышления обучающихся, использовать проблемные методы обучения, включать в работу на уроках, элективных и факультативных курсах задания, которые направлены не на репродукцию знаний и тренировку памяти, а на формирование способности мыслить, рассуждать, использовать и развивать свой творческий и интеллектуальный потенциал. Совершенствование процесса обучения должно быть основано на применении современных образовательных технологий и активных методов обучения, которые развивают познавательную активность обучающихся и снижают их эмоциональную нагрузку. При решении познавательных задач ученики активно усваивают новые знания, приобретают навыки и умения в самостоятельном формировании задачи (проблемы) исходя из реальных условий. Нужно создавать условия, при которых обучающиеся самостоятельно и охотно приобретают недостающие знания из разных источников, учатся пользоваться приобретенными знаниями для решения познавательных и практических задач, развивают у себя исследовательские умения и системное мышление.
	
Рекомендации по темам для обсуждения на методических объединениях учителей-предметников, возможные направления повышения квалификации
На методических объединениях учителей химии рекомендуется организовать обсуждение следующих вопросов:
1. анализ результатов ЕГЭ-2026, типичных ошибок и затруднений, средства повышения качества образования по предмету;
1. демоверсия измерительных материалов для ГИА 2026 года по программам СОО;
1. способы решения комбинированных задач.
1. С целью организации методической поддержки учителей химии определены направления повышения квалификации учителей:
1. эффективные технологии и методы подготовки к ЕГЭ по химии в школах с низкими результатами;
1. методика обобщения классов органических веществ (неорганических веществ) в 11 классе; 
1. формирование естественнонаучной грамотности;
Актуальные направления в содержании курсов повышения квалификации:
1. дистанционные образовательные технологии в урочной и внеурочной деятельности;
1. организация химического эксперимента; 
1. эффективные приемы подготовки школьников к ГИА; 
1. методика решения задач высокого уровня сложности.

Адресные рекомендации школам:
Учителям ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Лопатино, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ", в календарно-тематическом планировании выделить дополнительные часы для отработки теоретических и практических навыков решения задач на типы химических реакций.
Обратить внимание на рассмотрение экологических вопросов, применение  и получение веществ, процессы полимеризации и поликонденсации школам ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Черноречье, ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ".
Больше уделять внимание решению задач на растворы и изменению концентраций растворов школам ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ".
Школам ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ с. Лопатино, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ" на элективных занятиях или в урочное время выделить часы для решения задач на избыток и недостаток, примеси и выход продукта.
Всем учителям необходимо отрабатывать практические навыки решения экспериментальных задач по органической и неорганической химии. Прививать интерес к изучению предмета через метапредметные связи, использование наглядных пособий, электронно-образовательных ресурсов.
1. Администрации ОО:
1. провести анализ результатов ЕГЭ 2025 года, обратив особое внимание на результаты выпускников, не набравших минимальное количество баллов по предмету, преодолевших минимальную границу с запасом в 1-2 балла, и, преодолевших с запасом в 1-2 балла границу, соответствующую высокому уровню подготовки (81-82 балла);
1. обеспечить коррекцию рабочих программ и методических подходов к преподаванию предмета для повышения показателей качества подготовки выпускников;
1. провести анализ внутренних и внешних причин низких образовательных результатов в образовательных организациях (при наличии); 
1. скорректировать учебный план ОО с учетом результатов ГИА;
1. скорректировать календарно-тематическое планирование по химии на 2024-2025 учебный год с учетом результатов ГИА; 
1. организовать повышение квалификации учителей в соответствии с выявленными профессиональными дефицитами;
1. организовать внутришкольную систему повышения квалификации педагогов в формате тьюторства и наставничества (или в рамках сетевого взаимодействия);
1. информировать родительскую общественность о результатах и проблемных аспектах сдачи ЕГЭ;
1. проводить внутренний мониторинг уровня подготовки по предмету для обучающихся, планирующих сдачу ЕГЭ по химии, начиная с 10 класса;
1. обеспечить индивидуальную работу с выпускниками, проявившими выдающиеся способности к химии с использованием тьюторской поддержки, продолжить работу по подготовке учащихся 11-х классов к участию в школьном и иных этапах всероссийской олимпиады школьников по предмету; 
1. проводить в общеобразовательных организациях, профильные смены, работающие по модели центра «Сириус»;
1. организовывать участие обучающихся в конкурсном отборе в профильные смены Центра «Вега».
1. Учителям химии ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Лопатино, ГБОУ СОШ с. Черноречье, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ № 5 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ", в календарно-тематическом планировании выделить дополнительные часы для отработки теоретических и практических навыков решения задач на типы химических реакций, процессы получения и применения органических веществ.
1. Учителям школ ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Дубовый Умет, ГБОУ СОШ "ОЦ" с. Подъем-Михайловка, ГБОУ СОШ № 3 п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ №1 "ОЦ" п.г.т. Смышляевка, ГБОУ СОШ с. Курумоч, ГБОУ СОШ с. Лопатино, ГБОУ СОШ № 3, ГБОУ СОШ № 7 "ОЦ", ГБОУ СОШ № 8 "ОЦ"на элективных занятиях или в урочное время выделить часы для решения задач на растворы, избыток и недостаток, примеси и выход продукта.
1. Всем учителям необходимо отрабатывать практические навыки решения экспериментальных задач по органической и неорганической химии. Прививать навык решения задач по химии с помощью законов математики, системы уравнений, решение уравнений с одним неизвестным, решать задачи на смеси, примеси и выход продуктов. Развивать интерес к изучению предмета через метапредметные связи, использовать наглядные пособия, электронно-образовательные ресурсы, демонстрационный эксперимент и информационные технологии для подготовки к ГИА.

СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по учебному предмету
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Крылова Елена Олеговна
	ГБУ ДПО «Новокуйбышевский ресурсный центр», старший методист



Специалисты, привлекаемые к проведению методического анализа результатов ЕГЭ по учебному предмету и рекомендаций для региональной системы образования
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

	Маслина Елена Анатольевна
	ГБУ ДПО «Новокуйбышевский ресурсный центр», старший методист



Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по учебным предметам
	Фамилия, имя, отчество
	Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

	Землякова Светлана Борисовна
	ГБУ ДПО «Новокуйбышевский ресурсный центр, заместитель директора
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